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DECYZJA Nr 118/2011

Dyrektora Lubuskiego Oddziala Wojewodzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia z siedziba w Zielonej Gorze

z dnia 29 lipca 2011 roku.

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j.: Dz. U. z 2008 1. Nr 164, poz.
1027, ze zm.), w zw. z art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2006 r. o Panstwowym
Ratownictwie Medycznym (Dz. U. z 2006 r. Nr 191, poz. 1410 ze zm.), po rozpatrzeniu
odwolania Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital Powiatu
Krosnienskiego z siedziba w Kros$nie Odrzanskim przy ul. Piastéw 3, od rozstrzygnigcia
postepowania nr 04-11-001605/RTM/16/1/08/03/3, prowadzonego w trybie rokowan
na zawarcie umowy o udzielanie na obszarze 0802011, 0802022, 0802032, 0802042,
0802052, 0802064, 0802065, 0802072, 0809035, 0811032 - rejon krosnieriski wraz
z dyspozytornig — $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: ratownictwo medyczne, Dyrektor
Lubuskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia postanowil:

oddalié¢ odwolanie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem Nr 141/2011 z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie ogloszenia
postgpowania prowadzonego w trybie rokowan na zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w latach 2011 — 2012, w rodzaju: ratownictwo medyczne, Dyrektor
Lubuskiego Oddziatu Wojewoédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia oglosil postepowanie
w trybie rokowan na zawarcie umowy o udzielanie na obszarze 0802011, 0802022, 0802032,
0802042, 0802052, 0802064, 0802065, 0802072, 0809035, 0811032 — rejon krosnienski wraz
z dyspozytornia — S$wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: ratownictwo medyczne.
Postgpowanie to prowadzone bylo pod numerem: 04-11-001605/RTM/ 16/1/08/03/3.

Szczegbélowe warunki wymagane od oferentéw oraz warunki udzielania $wiadczen,
objetych przedmiotem postgpowania, ustalone zostaty w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia
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z dnia 28 sierpnia 2009 roku w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu ratownictwa
medycznego (Dz.U. Nr 139, poz. 1137) oraz w zarzadzeniu nr 12/2011/DSM Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2011 r. w sprawie okreSlenia warunkow
zawierania i realizacji uméw w rodzaju: ratownictwo medyczne. Natomiast kryteria oceny
ofert okre§lone zostaly przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w zarzadzeniu
or 73/2009/DSOZ z dnia 13 listopada 2009 r. w sprawie okreSlenia kryteriow oceny ofert
W postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
zmienionego zarzadzeniami: nr 85/2009/DSOZ z dnia 11 grudnia 2009 r., nr 50/2010/DSOZ
z dnia 1 wrzeénia 2010 r. nr 86/2010/DSOZ z dnia 23 grudnia 2010 r. oraz nr 13/2011/DSOZ

z dnia 14 marca 2011 r.

W ramach ogloszonego postgpowania oferty zlozyli Niepubliczny Zaklad Opieki
Zdrowotnej Nowy Szpital Powiatu Kroénienskiego z siedzibag w Krosnie Odrzanskim oraz
Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej - Pogotowie Zarskie z siedzibg w Zarach. Obie
oferty zostaly zlozone w terminie. Zadna z ofert nie zostala odrzucona przez Komisje,
powolana przez Dyrektora Lubuskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia — zarzadzeniem nr 142/2011 z dnia 30 czerwca 2011 roku, ktére nastgpnie zostato
zmienione zarzadzeniem nr 146/2011 z dnia 8 lipca 2011 r. W ocenie Komisji konkursowe;j
obie oferty spelnialy warunki okreslone w obowigzujacych przepisach prawa oraz
w zarzadzeniu nr 12/2011/DSM Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2011 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju: ratownictwo

medyczne.

W czeSci niejawnej postgpowania nr 04-11-001605/RTM/16/1/08/03/3 Komisja
dokonata ostatecznego poréwnania i oceny obu ztozonych ofert. Na podstawie sporzadzonego
przez Komisj¢ rankingu koncowego, Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotne] Nowy Szpital
Powiatu Kroénieniskiego z siedziba w Krosnie Odrzanskim uzyskal 161 pkt, natomiast
Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej - Pogotowie Zarskie z siedziba w Zarach uzyskal
167 pkt.

W dniu 20 lipca 2011 roku Komisja dokonala rozstrzygniecia postepowania nr 04-11-
001605/RTM/16/1/08/03/3, ktore prowadzone bylo w trybie rokowan na zawarcie umowy
o udzielanie na obszarze 0802011, 0802022, 0802032, 0802042, 0802052, 0802064,
0802065, 0802072, 0809035, 0811032 — rejon krosnieniski wraz z dyspozytornia — swiadczen



opicki zdrowotnej w rodzaju: ratownictwo medyczne, poprzez dokonanie wyboru oferty
zlozonej przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej - Pogotowie Zarskie z siedzibg w
Zarach. Rozstrzygniecie postgpowania zostalo prawidlowo ogloszone.

W dniu 25 lipca 2011 roku Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital
Powiatu Krosniefiskiego z siedzibg w Krosnie Odrzafiskim wniést pisemne odwolanie
od rozstrzygniecia postgpowania nr 04-11-001605/RTM/16/1/08/03/3. Odwolanie zostalo
wniesione przez Oferenta w terminie. W przedmiotowym odwolaniu Oferent podniost zarzut
naruszenia norm wynikajacych z przepiséw art. 134 ust. 1, art. 146 ust. 1 i art. 148 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow
publicznych, poprzez poréwnanie i ocen¢ zlozonych w ramach przedmiotowego
postepowania ofert — z pominigciem kryteriow wskazanych w zarzadzeniu Prezesa NFZ
nr 73/2009/DSOZ z dnia 13 listopada 2009 r. w sprawie okreélenia kryteriéw oceny ofert
W postepowaniu W sprawie zawarcia Umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
(ze zmianami), co w konsekwencji naruszylo zasady réwnego traktowania oferentow
ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy oraz zasady zachowania uczciwej konkurencji.
W uzasadnieniu swojego odwolania Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital
Powiatu Kro$nienskiego z siedzibg w Kroénie Odrzanskim podniésl, ze w trakcie
rozpatrywania jego oferty przez Komisjg, zostala ona oceniona z pomini¢ciem kryteriow
okre$lonych w zarzadzeniu Prezesa NFZ nr 73/2009/DSOZ z dnia 13 listopada 2009r.
(ze zmianami), co skutkowalo uzyskaniem mniejszej liczby punktéw. W dalszej kolejnosci
Odwolujacy si¢ stanal na stanowisku, zgodnie z ktérym nieprawidlowa ocena jego oferty
nastapila w skutek blednego dziatania systemu informatycznego, wykorzystywanego przez
Lubuski Oddzial Wojew6dzki NFZ — do oceny zlozonych ofert. Na poparcie swoich
twierdzen Odwolujacy si¢ przedstawil w uzasadnieniu odwotania wlasne wyliczenia zlozonej
przez siebie oferty, w oparciu o kryteria oceny, ktdre zawarte s3 w zarzadzeniu Prezesa NFZ
nr 73/2009/DSOZ z dnia 13 listopada 2009 r. (ze zmianami).

Pismem z dnia 26 lipca 2011 r. Dyrektor Lubuskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ
zawiadomit obu oferentéw o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy, wyznaczajac w tym
celu termin do dnia 27 lipca 2011 r. do godz. 15.00. Zawiadomienia zostaty dorgczone obu
oferentom w dniu 26 lipca 2011 r. Z przystugujacego na podstawie przepisu art. 10 Kodeksu
post¢powania administracyjnego prawa do zapoznania si¢ z aktami sprawy, skorzystal jedynie
Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital Powiatu Kroénienskiego z siedziba
w Krosnie Odrzanskim. W konsekwencji pismem z dnia 27 lipca 2011 r., ktére wptynglo
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do Oddzialu w dniu 28 lipca 2011 r., Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital
Powiatu Kroénieniskiego z siedzibg w Krosnie Odrzaiskim wypowiedziat si¢ do zebranego
materialu w aktach niniejszego postepowania administracyjnego. W pismie tym Odwolujacy
sie uszczegdlowil swoje stanowisko przedstawione w odwolaniu, poprzez wskazanie,
ze poréwnamie i ocena zlozonych w ramach przedmiotowego postgpowania ofert,
ktéra nastspila z pominieciem kryteribw wskazanych w zarzadzemiu Prezesa NFZ
nr 73/2009/DSOZ z dnia 13 listopada 2009 1., co w konsekwencji doprowadzilo do zawyzenia
oceny oferty zlozonej przez Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej - Pogotowie Zarskie
z siedzibg w Zarach. Ponadto, w pi$mie tym Odwolujacy odstepujac od zarzutu zanizenia
oceny zlozonej przez niego oferty, ostatecznie stwierdzil, ze oferta ta zgodnie z kryteriami
oceny — uzyskala maksymalng liczb¢ punktéw. Jednoczesnie w pozostalym zakresie
Odwoliujacy sie podtrzymat swoje stanowisko przedstawione w uzasadnieniu odwolania,
zgodnie z ktérym postgpowanie bylo prowadzone przez Komisj¢ z pominigciem kryteriéw
okre§lonych w zarzadzeniu Prezesa NFZ nr 73/2009/DSOZ zdnia 13 listopada 2009r.
(ze zmianami), co skutkowalo uzyskaniem przez konkurencyjng ofertg wigkszej liczby
punktow.

Po rozpatrzeniu odwolania wniesionego przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotne;j
Nowy Szpital Powiatu Krosnieniskiego z siedziba w Krosnie Odrzanskim, Dyrektor
Lubuskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia zwazyl, co nastgpuje:

Na podstawie przepisu art. 152 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych swiadczeniodawcom, ktérych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opicki zdrowotnej,
przyshuguja srodki odwolawcze i skarga na zasadach okres§lonych w art. 153 i 154
ww. ustawy. Zgodnie z przepisem art. 154 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych $wiadczeniodawca bioracy udzial w postgpowaniu
moze wnies¢ do dyrektora oddzialu wojewodzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia
ogloszenia o rozstrzygnigciu postgpowania, odwolanie dotyczace rozstrzygnigcia
postepowania. Odwotlanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu (ust. 1). Odwolanie
rozpatrywane jest w terminie 7 dni od dnia jego ofrzymania. Wniesienie odwotania
wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej do czasu jego

rozpatrzenia (ust. 2). Po rozpatrzeniu odwotania dyrektor oddzialu wojewodzkiego Funduszu
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wydaje decyzj¢ administracyjng uwzgledniajaca lub oddalajaca odwotlanie. Decyzja
zamieszczana jest w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie

internetowej wlasciwego oddziatlu wojewodzkiego Funduszu (ust. 3).

Dyrektor Lubuskiego Oddzialu Wojewoddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
rozpatrujac odwotlanie Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital Powiatu
Kroéniefiskiego z siedzibg w Krosnie Odrzafskim - od rozstrzygniecia postgpowania
nr 04-11-001605/RTM/16/1/08/03/3, poddal szczegdlowej analizie calo$¢ dokumentacji
zgromadzonej w ramach przedmiotowego postepowania, co w konsekwencji umozliwito
dokonanie pelnej kontroli prawidlowosci przeprowadzenia tego postgpowania.

Odnoszac si¢ do zarzutéw podniesionych przez Odwolujacego sie, Dyrektor
Lubuskiego Oddzialu Wojew6dzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdza,

co nastgpuje.

W ocenie Zamawiajacego bezpodstawny jest zarzut naruszenie normy wynikajacej
z przepisu art. 134 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych, poprzez niezapewnienie réwnego
traktowania wszystkich swiadczeniodawcow ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie
swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzenie postgpowania w sposéb nie gwarantujacy
zachowania uczciwej konkurencji, wskutek poréwnania i oceny zlozonych w ramach
przedmiotowego postgpowania ofert — z naruszeniem kryteriéw wskazanych w zarzadzeniu
Prezesa NFZ nr 73/2009/DSOZ z dnia 13 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia kryteri6w
oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (ze zmianami), co zdaniem Odwolujacego si¢ doprowadzilo do naruszenia
przepisow art. 146 ust. 1 i art. 148 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach

opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych.

Odnoszac si¢ do tak sformulowanego zarzutu, w pierwszej kolejnosci nalezy
podkresli¢, ze zasada réwnego traktowania swiadczeniodawcéw przejawia sie w stosowaniu
takich samych kryteriow do wszystkich $wiadczeniodawcow biorqcych udziat w
postepowaniy, niedopuszczalne jest stosowanie do niektérych s$wiadczeniodawcéw
dodatkowych kryteriéw, wzglednie wylqczenie stosowania okreSlonych kryteriéw wobec
niektérych swiadczeniodawcéw [K. Baka, G. Machulak, A. Pietraszewska — Macheta, A.

Sikorko, Ustawa o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
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— komentarz. Wydawnictwo ABC Wolters Kluwer, 2010 r., s. 834]. Nalezy podkreslié,
ze obie oferty byly oceniane w oparciu o te same kryteria, ktére zostaly przedstawione przez
ustawodawce w przepisie art. 148 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych. Uszczeg6lowienie tych kryteriow,
na podstawie przepisu art. 146 ust. 1 pkt 2 w/w ustawy, zostalo przedstawione w zarzadzeniu
nr 73/2009/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia zdnia 13 listopada 2009r.
w sprawie okreslenia kryteriéw oceny ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opicki zdrowotnej, zmienionym zarzadzeniami: nr 85/2009/DSOZ
zZ dnia 11 grudnia 2009 r., or 50/2010/DSOZ z dnia 1 wrzesnia 2010 r., nr 86/2010/DSOZ
z dnia 23 grudnia 2010 r. oraz nr 13/2011/DSOZ z dnia 14 marca 2011 r. Nalezy podkresli¢,
ze kryteria oceny ofert i warunki wymagane od oferentow byly jawne i nie ulegly zmianie
w trakcie trwania przedmiotowego postgpowania. W konsekwencji ocena zlozonych ofert

dokonana zostata przez Komisj¢ w oparciu o nastepujace kryteria:

1. jakosé:
a. kwalifikacje personelu i jego czas pracy,
b. wybrane parametry architektoniczne i sanitarne miejsc udzielania swiadczen
¢. zewnetrzna ocena jakosci,

2. ciaglos¢ — oceniana w szczegolnosci poprzez ryzyko jej przerwania w dniu zlozenia
oferty i okresie realizacji umowy,

3. cena — oceniana poprzez odniesienie ceny jednostki rozliczeniowej zaproponowanej
przez oferenta w ofercie lub stanowiacej koficowy wynik negocjacji w stosunku do ceny
oczekiwanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie

zawarcia umowy.

Szczegblowe parametry kryteriow oceny, wskazanych w punktach 1-3, oraz wage
poszczegblnych kryteriow w ocenie lacznej - w podziale na zakresy $wiadczen opieki
zdrowotnej, okreslaja zataczniki nr 1 i 3 do zarzadzenia Nr 13/2011/DSOZ (tabela 1.9.1 -
specjalistyczne zespoly ratownictwa medycznego oraz tabela 1.9.3 - podstawowe zespoly
ratownictwa medycznego).

Na podstawie zlozonych i zaczytanych ofert oraz odpowiedzi udzielonych na pytania
zawarte w formularzach ofertowych dla poszczegélnych zakreséw $wiadczen, sporzadzany
jest ranking, w ktérym w oparciu o ww. kryteria dokonuje si¢ oceny ofert.



Ocena nastgpuje w odniesieniu do kazdego zakresu $wiadczen bedacego przedmiotem
postepowania. Ranking tworzony jest przy uzyciu systemu informatycznego oddziatu
wojewoddzkiego NFZ, w oparciu o laczng liczbg punktéw, jaka otrzymaly poszczegOlne
oferty.

Biorac pod uwage oceng ofert pod wzgledem kryterium jakodci, ktérego przede
wszystkim dotycza zarzuty Odwolujacego si¢, nalezy zaznaczy<, ze oferent skladajacy ofertg
w postgpowaniu w rodzaju ratownictwo medyczne - w zakresie $wiadczenia udzielane przez
specjalistyczne zespoly ratownictwa medycznego, moégt zgodnie z zalgcznikiem nr 1
do zarzadzenia Nr 13/2011/DSOZ (tabela 1.9.1 - specjalistyczne zespoly ratownictwa
medycznego) uzyska¢ maksymalnie 62 pkt., a nie jak twierdzi Odwolujacy si¢ 44 pkt.

Specjalistyczne zespoly ratownictwa medycznego:

1. Jakosé:
a) personel (50 pkt.):

- posiadajacych tytul specjalisty w dziedzinie medycyny ratunkowej i lekarzy, ktorzy
ukonczyli co najmniej drugi rok specjalizacji w dziedzinie ratunkowej,
w czasie funkcjonowania specjalistycznych zespoléw ratownictwa medycznego
(25 pkt.);

- o kwalifikacjach okreslonych w art. 57 ustawy o Pafstwowym Ratownictwie
Medycznym w czasie funkcjonowania specjalistycznych zespoléw ratownictwa
medycznego (20 pkt.);

oraz:

- speinienie, w okresie obowiazywania umowy, przez wszystkich czltonkéw zespolow

ratownictwa medycznego wymagan okre§lonych w art. 36 ustawy

o Panstwowym Ratownictwie Medycznym, a co za tym idzie niekorzystanie
z zapisOw art. 63 ustawy o Panstwowym Ratownictwie Medycznym (5 pkt.).

b) wybrane parametry architektoniczne i sanitarne miejsc udzielania $wiadczen

(7 pkt.)

- posiadanie systemu wspomagania dowodzenia obejmujacego wszystkie zespoty
ratownictwa medycznego (5 pkt.);

- wyposazenie zespoléw ratownictwa medycznego w dziatajacy system transmisji zapisu
EKG (12 odprowadzen)), w ramach wspdlpracy odpowiednio do oddziatéw



wykonujacych przezskérme interwencje wiericowe (PCI) i leczenie trombolityczne
/lub SOR (2 pkt.)
¢) zewnetrzna ocena jakosci (5 pkt.)
- posiadanie certyfikatu ISO w zakresie uslug medycznych ratownictwa medycznego
realizowanych przez jednostke waznego w dniu zlozenia oferty (5 pkt.).
Zatem oferent bioracy udziat w postgpowaniu prowadzonym w trybie rokowan mogt

uzyska¢ w kryterium jakosci maksymalnie 62 pkt.
2. Cigglos¢ — zmniejszenie ryzyka przerwania cigglosci udzielania $wiadczer (45 pkt.).

3. Cena — obliczana zgodnie z wzorem okreslonym w zatqczniku nr 2 (5 pkt. )

W tym stanie rzeczy, zgodnie z zalacznikiem nr 1 do zarzadzenia Nr 13/2011/DSOZ
(tabela 1.9.1 - specjalistyczne zespoly ratownictwa medycznego) oferent bioracy udziat
W postgpowaniu w rodzaju ratownictwo medyczne - w zakresie §wiadczenia udzielane przez
specjalistyczne zespoly ratownictwa medycznego, za kryterium ,jakos¢” mdgl uzyskaé
maksymalnie 62 pkt. W konsekwencji Dyrektor Lubuskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ
uznat za bezpodstawne twierdzenie Odwolujacego sig, ze za kryterium jakos¢, ztozona przez
niego oferta uzyskata maksymalng liczbe punktéw, tj. 44. Zatem, bezpodstawny jest réwniez
zarzut Odwolujacego si¢, ze doszlo do nieuprawnionego przyznania zawyzonej liczby
punktéw przy, ocenie oferty Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej - Pogotowic
Zarskie, poprzez jej oceng z pomini¢ciem kryteriéw okreslonych zarzadzeniem
nr 13/2011/DSOZ z dnia 14 marca 2011 r.

Rozpatrujac przedmiotowe odwolanie Dyrektor Lubuskiego Oddziatu Wojewodzkiego
NFZ poddal szczegélowej kontroli dokonang przez Komisj¢ - ocene kazdej
z konkurencyjnych ofert, pod katem spemienia kryteriow jakosé, ciagtosé, cena, co stanowi
konsekwencje podniesionego przez Odwolujacego sie zarzutu poréwnania i oceny zlozonych
ofert, z pominigciem kryteri6w wskazanych w zarzadzeniu Prezesa NFZ nr 73/2009/DSOZ,
zdnia 13 listopada 2009 r. wsprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postepowaniu

W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (ze zmianami).

Zgodnie z rankingiem wygenerowanym dia postgpowania 04-11-001605/RTM/16/
1/08/03/3, zostaly wyliczone nastepujace wartosci:



1. $wiadczenia udzielane przez podstawowe zespoly ratownictwa medycznego:

Ocena oferty odwolujgcego
Kryterium oceny Poziom skalujacy Liczba punktéw
Maksymalna dla Uzyskana dla
zakresu §wiadczen oferenta

Jakos¢ personel 5 3
wybrane parametry i 7
architektoniczne i
sanitarne miejsc
udzielania swiadczen
zewnetrzna ocena 5 5
jakosci

Ciaglos¢ zmnigjszenie ryzyka 45 45
przerwania ciaglosei
udzielania $wiadczen

Cena obliczona zgodnie ze 5 3
wzorem okreslonym
w zalgczniku nr 2 do
zarzadzenia

Razem 67 67

Ocena oferty wybranej
Kryterium oceny Poziom skalujacy Liczba punktéw
Maksymalna dla Uzyskana dla
zakresu $wiadczen oferenta

Jakos¢ personel D 5
wybrane parametry 7 7
architektoniczne i
sanitarne miejsc
udzielania $wiadczen
zewnetrzna ocena 5 S
jakosci




Ciaglosé

zmniejszenie ryzyka
przerwania ciaglosci
udzielania §wiadczen

45

45

Cena

obliczona zgodnie ze
wzorem okreslonym
w zalaczniku nr 2 do

zarzadzenia

Razem

67

67

W przypadku punktacji za zakres: §wiadczenia udzielane przez podstawowe zespoly
ratownictwa medycznego, oferty obu oferentéw uzyskaly t¢ sama liczbe punktéw i

jednoczesnie maksymalng do uzyskania (zgodnie

przedstawionym w powyzszej tabeli).

ze szczegblowym rozbiciem

2. $wiadczenia udzielane przez specjalistyczne zespoly ratownictwa medycznego:

Ocena oferty odwolujgcego
Kryterium oceny Poziom skalujacy Liczba punktow
Maksymalna dla Uzyskana dla
zakresu $wiadczen oferenta

Jakosé personel 50 32
wybrane parametry 7 r
architektoniczne i
sanitarne miejsc
udzielania $wiadczef
zewngtrzna ocena ) 5
jakosci

Ciaglosé zmniejszenie ryzyka 45 45
przerwania cigglosci
udzielania swiadczen

Cena obliczona zgodnie ze 5 5
wzorem okreslonym
w zataczniku nr 2 do
zarzadzenia

Razem 112 94
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Ocena oferty wybranej

Kryterium oceny Poziom skalujacy Liczba punktow
Maksymalna dla Uzyskana dla
zakresu §wiadczen oferenta

Jako$¢ personel 50 38
wybrane parametry 7 7
architektoniczne i
sanitarne miejsc
udzielania $wiadczefi
zewngtrzna ocena 5 5
jakosci

Ciaglosé zmniejszenie ryzyka 45 45
przerwania ciaglosci
udzielania §wiadczen

Cena obliczona zgodnie ze 5 5
wzorem okreslonym
w zalaczniku nr 2 do
zarzadzenia

Razem 112 100

Przeprowadzona analiza obu ofert potwierdzita, ze dokonana przez Komisj¢ ocena
kazdej z ofert nastapila na podstawie kryteriow szczegblowo opisanych w zarzadzeniu
Prezesa NFZ nr 73/2009/DSOZ (ze zmianami). Ocena poszczegolnych elementéw obu ofert
zostala dokonana przez Komisj¢ prawidiowo. Ponadto, kontrola zostal objety system
informatyczny wspomagajacy prace Komisji, poczynione ustalenia wskazuja, ze system ten
dziatal prawidlowo, w tym w zakresie poprawnosci liczenia punktacji oferty. Nalezy
podkresli¢, ze zaré6wno w rankingu otwarcia, jak rOwniez w rankingu koficowym
przedmiotowego postepowania, obie konkurencyjne oferty nie zmienialy uzyskanej
na poczatku liczby punktéw. W rankingu koncowym oferta Odwolujacego sig
sklasyfikowana zostala na drugim miejscu, uzyskujac laczng liczbe punktéw oceny oferty:
161, natomiast oferta Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej - Pogotowie Zarskie
uzyskala taczna liczbg oceny oferty: 167 punktow.

W zwigzku z powyzszym, Dyrektor Lubuskiego Oddzialu Wojewodzkiego NFZ
rowniez w tym zakresie nie dopatrzy! si¢ naruszenia zasad prowadzenia postepowania, w tym
1%




w szczegdlnosci zasady réwnego traktowania oferentéw, co oznacza, ze postgpowanie
prowadzone bylo przez Komisj¢ - w sposéb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.
W konsekwencji za bezpodstawne nalezalo uznaé podniesione przez Odwohlyjacego si¢
naruszenie przepisow art. 134 ust. 1, art. 146 ust. 1 i art. 148 ustaw z dnia 27 sierpnia 2004
roku o §wiadczeniach opieki zdrowotne] finansowanych ze srodkéw publicznych, poprzez
porownanie i ocen¢ zlozonych w ramach przedmiotowego postgpowania ofert -
z pominieciem kryteriow wskazanych w zarzadzeniu Prezesa NFZ nr 73/2009/DSOZ z dnia
13 listopada 2009 r. w sprawie okreslenia kryteriow oceny ofert w postgpowaniu w sprawie

zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej (ze zmianami).

Pouczenie:

Od niniejszej decygji stronie prrystuguje odwolanie do Prezesa Narodowege Funduszu
Zdrowia. Odwolanie wnosi sig za posrednictwem Dyrektora Lubuskiego Oddziatu Wojewédzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia z siedzibq w Zielonej Gorze przy ul. Podgdrnej 9B, w terminie 7 dni
od dnia otrzymania niniejszej decyzji.

1. Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Nowy Szpital Powiatu Krosnienskiego
z siedzibg w Krosnie Odrzanskim przy ul. Piastéw 3.

Do wiadomosci:

1. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej - Pogotowie Zarskie z siedzibg w Zarach
przy ul. Serbskiej 58.

2. Wojewoda Lubuski.
1. Ala
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