NF;Z ' Narodowy Fundusz Zdrowia
Lubuski Oddzial Wojewddzki w Zielonej Gérze

Znak: W0.422.6.2017 Zielona Goéra, dnia 20 pazdziernika 2017 roku

DECYZJA Nr 12/2017/KO

Dyrektora Lubuskiego Oddzialu Wojewédzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia z siedziba w Zielonej Gérze

z dnia 20 pazdziernika 2017 roku.

Na podstawie art. 154 ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (tj.: Dz. U. z 2016 r., poz. 1793 ze zm.),
w zwigzku z art. 107 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, po rozpatrzeniu wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, wniesionego przez Panig Alicje Marciszyn-Eapka, wykonujacg
dziatalno$¢ lecznicza w ramach zakladu leczniczego pod nazwa: ,,Zaklad Fizjoterapii
ACTIVMED Alicja Marciniszyn - Lapka” z siedzibg w Zaganiu przy ul. Kolejowej 88, zwana
dalej ,,Odwotujaca sig”, wskutek oddalenia w I instancji przez Dyrektora Lubuskiego Oddziatu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia odwotlania wniesionego przez Odwohijacego sie
od rozstrzygniecia postepowania nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01, prowadzonego
W trybie konkursu ofert na zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju:
rehabilitacja lecznicza, w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna - na obszarze gmin: 0810021
Zagan, 0810054 Matomice, 0810032 Brzeznica, 0810055 Malomice oraz 0810092 Zagan,
Dyrektor Lubuskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia — utrzymal
w mocy swojg decyzje nr 9/2017/KO z dnia 13 wrzesnia 2017 roku.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem nr 122/2017 w sprawie ogloszenia konkurséw ofert na zawieranie uméw
0 udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w latach 2017-2022 w rodzaju rehabilitacja lecznicza,
Dyrektor Lubuskiego Oddziatu Wojewédzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia oglosil w dniu
28 czerwca 2017 1. postgpowanie w trybie konkursu ofert, na zawarcie uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: rehabilitacja medyczna, w zakresie: fizjoterapia
ambulatoryjna, na obszarze gmin Zagan, Matomice oraz BrzeZnica. Postepowanie to prowadzone
bylo pod numerem: 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01.

W ogloszeniu o postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazano, iz warto$é zaméwienia wynosi nie wigcej
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niz 309 962,00 PLN - na okres rozliczeniowy od dnia 1 pazdziemika 2017 roku do dnia

31 grudnia 2017 roku, za$ maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,

ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu postgpowania — okre$lona zostala na 5 umdéw. Ponadto,

w przedmiotowym ogloszeniu Zamawiajacy wskazal, ze umowy z piecioma oferentami zostang

zawarte na okres od 1 pazdziernika 2017 roku do 30 wrzesnia 2022 roku.

Postepowanie konkursowe prowadzone bylo w oparciu o przepisy:

1) rozporzadzenia Ministra Zdrowia zdnia 6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (Dz.U. z 2013r., poz. 1522 ze zmian.),

2) zarzadzenia Nr 130/2016/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 grudnia
2016 roku w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umoéw w rodzajach
rehabilitacja lecznicz oraz programy zdrowotne w zakresie $wiadczen — leczenie dzieci
i dorostych ze §piaczka (ze zmianami),

3) rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegdlowych
kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016, poz. 1372 ze zm.),

4) rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania
o postgpowaniu W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczefn opieki zdrowotnej,
sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. U. 22014 r., poz. 1980 ze zm.), .

5) zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkow postgpowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej, (ze zmianami).

W ramach ogloszonego postepowania oferty ztozyli:

= Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotnej Zaklad Rehabilitacji i Fizykoterapii ,,ALFA”,
ul. Dworcowa 49, 68-100 Zagan,

» [zabela Wenzlaw, ul. Zielonogérska 24b, 68-113 Brzeznica,

= Alicja Marciniszyn — Lapka, ul. Kolejowa 88, 68-100 Zagat,

= Zaktad Opieki Zdrowotnej REH-MED Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Findera
3, 68-100 Zagan.

Wszystkie oferty zostaty ztozone w terminie.

W dniu 31 sierpnia 2017 r. Komisja konkursowa dokonata rozstrzygniecia postepowania,

poprzez dokonanie wyboru: :

1) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/4/0405, ktéra zostala ziozona przez
Zaklad Opieki Zdrowotnej REH-MED Spbétka z ograniczong odpowiedzialnoscia,

2) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/1/0405, ktéra zostata zlozona przez
Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotnej Zaktad Rehabilitacji i Fizykoterapii ,,ALFA”,

3) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/2/0405, ktéra zostala zlozona przez
[zabele Wenzlaw,

4) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/3/0405, ktéra zostata zlozona przez
Alicje Marciniszyn — Lapka.

Rozstrzygniecie postepowania  konkursowego — zostalo prawidlowo ogloszone przez

Zamawiajacego. ' '



Od powyzszego rozstrzygnigcia odwolanie w dniu 6 wrzesnia 2017 r. wniost Oferent - Alicja
Marciniszyn — Lapka. W odwotaniu Oferent podniost zarzut:

* przyznania przez Komisje konkursowg zbyt matych s$rodkow finansowych, w stosunku
do ogolnej kwoty zamowienia przyznanej dla gminy Zagan,

= otrzymania niespetna polowy punktow w stosunku do ilosci punktéw objetych aktualnie
jeszcze realizowana umowa.

Uzasadniajac  swoj interes prawny Oferent wskazal, ze przejawia si¢ tym,
iZ w sposdb nieuzasadniony komisja konkursowa przyznata Oferentowi zbyt mate srodki
finansowych, w stosunku do ogdlnej kwoty zamdwienia przyznanej dla gminy Zagan, przy czym
przyznana wartos¢ nowego kontraktu stanowi nespeilna polowe wartosci umowy dotychczas
realizowanej. W ocenie Oferenta, nie ulega watpliwosci, ze jego interes prawny doznat
uszczerbku.

Decyzja nr 9/2017/KO z dnia 13 wrzesnia 2017 r. Dyrektor Lubuskiego Oddziatu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia oddalit odwotanie z dnia 6 wrzesnia 2017 r.,
ktore zostalo wniesione przez Odwolujaca si¢ od rozstrzygnigcia konkursu ofert nr 04-17-
000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01.

Pismem z dnia 25 wrzesnia 2017 r., ktore zostalo skierowane do Prezesa NFZ,
Odwotujacy si¢ ztozyl wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktora w pierwszej instacji zostata
zakonczona wydaniem decyzji nr 9/2017/KO. Na podstawie przepisu art. 65 § 1 Kodeksu
postgpowania administracyjnego Prezes NFZ przekazal przedmiotowy wniosek Dyrektorowi
Lubuskiego Oddzialu Wojewoddzkiego NFZ. Wniosek ten wplynat do siedziby Lubuskiego
Oddzialu Wojewodzkiego NFZ w dniu 9 pazdziernika 2017r. W uzasadnieniu przedmiotowego
wniosku, Odwolujgca sie¢ podniosta, ze oferta otrzymana od NFZ jest skandalicznie niska
w stosunku do $rodkéw finansowych, ktére zostaly przeznaczone dla Gminy Zagan. Odwotujaca
sie wskazala, ze otrzymata niespelna polowe punktéw, w stosunku do ostatniej umowy z NFZ.
Zdaniem Odwotujgcej sig, zastanawiajgce jest znaczne obnizenie Odwolujgcej sie¢ kontraktu,
pomimo braku nowej konkurencji. Ponadto, Odwotujaca si¢ wskazata, ze przy tak niskim
kontrakcie nie bedzie w stanie nadal zatrudnia¢ dwoch pracownikow, tj. magistra fizjoterapii oraz
licencjata fizjoterapii. Spowoduje to réwniez wydtuzenie si¢ kolejki oczekujacych na swiadczenia
— w ramach ubezpieczenia zdrowotnego.

Pismami z dnia 10 pazdziernika 2017 r. wszyscy oferenci zostali zawiadomieni,
o przystugujagcym im prawie do zapoznania si¢ z aktami sprawy do dnia 17 pazdziernika
2017 r. w siedzibie Lubuskiego Oddziatu Wojewoddzkiego NFZ w Zielonej Gorze.

Po rozpatrzeniu wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wniesionego przez
Odwolujgcg si¢ Alicje Marciniszyn — FEapka, Dyrektor Lubuskiego Oddzialu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, zwany dalej ,,Dyrektorem Oddzialu”,
zwazyl, co nast¢puje:



Na podstawie przepisu art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych $wiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznaf
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, przystuguja
$rodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ww. ustawy. Zgodnie
z przepisem art. 154 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych $wiadczeniodawca biorgcy udzial w postgpowaniu moze wnie$¢ do dyrektora
oddziatu wojewddzkiego Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnigciu
postepowania, odwotlanie dotyczace rozstrzygnigcia postgpowania. Odwolanie wniesione
po terminie nie podlega rozpatrzeniu [ust. 1]. Odwotanie rozpatrywane jest w terminie 7 dni od
dnia jego otrzymania. Wniesienie odwotania wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia [ust. 2]. Po rozpatrzeniu odwotlania dyrektor
oddzialu wojewddzkiego Funduszu wydaje decyzje administracyjna uwzgledniajacg lub
oddalajaca odwolanie. Decyzja jest zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy
ogloszen oraz na stronie internetowej wlasciwego oddzialu wojewddzkiego Funduszu [ust. 3].
Od decyzji dyrektora oddziatu wojewodzkiego Funduszu $wiadczeniodawcy przystuguje wniosek
o ponowne rozpatrzenie sprawy [ust. 4]. Wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, o ktdrym
mowa w ust. 4, sktada sic do dyrektora oddzialu wojewodzkiego Funduszu w terminie 7 dni
od dnia doreczenia decyzji, o ktorej mowa w ust. 3 [ust. 5]. Dyrektor oddzialu wojewddzkiego
Funduszu rozpatruje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, o ktérym mowa w ust. 4,
w terminie 14 dni od dnia jego otrzymania i wydaje decyzje¢ administracyjng w sprawie. Decyzja
dyrektora oddzialu wojewodzkiego Funduszu wydana na skutek ponownego rozpatrzenia sprawy
podlega natychmiastowemu wykonaniu [ust. 6].

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych w zwigzku z art. 127 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego
do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy stosuje si¢ odpowiednio przepisy dotyczgce odwolan
od decyzji.

Odnoszac sie do zarzutow podniesionych przez Odwotujacg si¢ we wniosku o ponowne
rozpoznanie sprawy, w tym w zakresie obejmujacym powtdrzenie stanowiska przedstawionego
juz w odwotaniu , Dyrektor Oddzialu stwierdza, co nastgpuje.

Szczegdltowe warunki wymagane od oferentéw oraz warunki udzielania Swiadczen,
objetych przedmiotem postepowania, ustalone zostaty w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej
(Dz.U. z 2013r., poz. 1522 ze zmian.) oraz w zarzadzeniu Nr 130/2016/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 30 grudnia 2016 roku w sprawie okreslenia warunkow
zawierania i realizacji umow w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne
w zakresie §wiadczen — leczenie dzieci i dorostych ze $piaczkg (ze zmianami). Natomiast kryteria
oceny ofert okreslone zostaly w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku
w sprawie szczeg6lowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016, poz. 1372 ze zm.).



Przedstawione powyzej dokuinenty okreslajg kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od $wiadczeniodawcow, ktére mialy zastosowanie w zakoriczonym postepowaniu konkursowym.
Dokumenty te zostaty wskazane w ogloszeniu o postepowaniu.

Na podstawie przepisu art. 148 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych poréwnanie ofert w toku postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej dokonuje sie wedhig kryteriéw
wyboru ofert:

1) jakosci,

2) kompleksowosci,

3) dostepnosci,

4) ciaglosci,

5) ceny

- udzielanych $wiadczen opieki zdrowotne;.

Stosownie do tresci art. 148 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych oraz § 3 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdlowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, oceny ofert dokonywano sie wedtug
nastgpujgcych kryteriow (w nawiasach podano liczbe punktéw mozliwa do uzyskania przez
oferentow):

I. Jako$é:
1. Personel:
1.1. Magister fizjoterapii z co najmniej S-letnim do$wiadczeniem jako fizjoterapeuta -
réwnowaznik co najmniej 1/2 etatu: :
- tak (12 punktow);
- nie (0 punktow).
1.2. Specjalista w dziedzinie fizjoterapii - rownowaznik co najmniej 1/2 etatu:
- tak (17 punktow);
- nie (0 punktow).
1.3. Zapewnienie konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji medycznej:
- tak (4 punkty); |
- nie (0 punktow).
2, Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia:
2.1. Urzadzenie wytwarzajace impulsowe pole elektromagnetyczne wysokiej czgstotliwosci -
w miejscu udzielania §wiadczen:
- tak (3 punkty);
- nie (0 punktdw).
2.2. Wanny do masazu wirowego koficzyn gérnych i koficzyn dolnych - w lokalizacji:
- tak (3 punkty);
- nie (0 punktéw).
2.3. Zestaw do kriostymulacji parami azotu - w miejscu udzielania $wiadczen:
- tak (2 punkty);
- nie (0 punktow).



2.4. Sala gimnastyczna stanowigca odrebne pomieszczenie - w miejscu udzielania swiadczen:

- tak (3 punkty);

- nie (0 punktow).
2.5. Basen rehabilitacyjny - na jedna osobg korzystajaca z basenu powinno przypadac
co najmniej 4 m2 lustra wody w basenie, dla oséb dorostych niecka basenowa powinna
byé napetniona woda na glebokos¢ od 0,7 m do 1,35 m, a dla dzieci od 0,6 m do 0,75 m
- w lokalizacji:

- tak (6 punktow);

- nie (0 punktow).
2.6. Kriokomora - w lokalizacji:

- tak (4 punkty);

- nie (0 punktow).
77 Przebieralnia dla §wiadczeniobiorcéw stanowiaca odrgbne pomieszczenie - w miejscu
udzielania $wiadczen:

- tak (2 punkty);

- nie (0 punktow).
3. Pozostate warunki:
3.1. W jednostce jest prowadzone -szkolenie specjalizacyjne fizjoterapeutéw przez podmiot
wpisany na list¢ jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia specjalizacyjnego
w dziedzinie fizjoterapii: '

- tak (2 punkty);

- nie (0 punktow).

I1 Kompleksowos¢:
1. Sposéb wykonania umowy:
1.1. Realizacja na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow w zakresie lekarskie;j
ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej:
- tak (2 punkty);
- nie (0 punktéw).
1.2. Realizacja na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow w  zakresie
rehabilitacji ogélnoustrojowej w osrodku/oddziale dziennym:
- tak (2 punkty);
- nie (0 punktow).
1.3. Realizacja na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw w  zakresie
rehabilitacji ogélnoustrojowej w warunkach stacjonarnych:
- tak (2 punkty);
- nie (0 punktow).

III Dostepnos¢:
1.  Dostepnosé — harmonogram czasu pracy
1.1. Czas pracy zakladu - co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin dziennie:
- tak (5 punktéw);
- nie (0 punktéw).



IV. Cena-obliczona zgodnie z wzorem okreslonym w zalgezniku nr 17 do rozporzadzenia
w sprawie kryteriéw wyboru ofert (maksymalnie 10 punktéw) - oceniana poprzez poréwnanie
ceny oferowanej przez oferenta lub stanowiacej konicowy wynik negocjacji z ceng oczekiwana
przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy
W tym miejscu wyjanienia wymaga fakt, odnoszac sic do kryterium ceny, iz zgodnie
Z postanowieniami zatacznika nr 17 do rozporzadzenia w sprawie kryteriéw wyboru ofert:
- podstawa do oceny kryterium ceny jest poréwnanie ceny oferowanej przez oferenta z ceng
oczekiwang przez Fundusz,
- ceng oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajaca z wartosci zaméwienia i planowanej
liczby $wiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie wskazana przez dyrektora
oddziatu wojewédzkiego Funduszu,

- liczbg punktéw oceny uzyskana w kryterium ceny ustala sie w nastgpujgcy sposdb:

A{C"f €.
Ye =95
Cy 2 Chi
B . (Cmaks - Cof)
Ve Cmaks - Cmin
gdzie:

¥e — liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny
Cmaks' = 151 X CNFZ

Chir, =0,9% s
Cof - Cena zaproponowana przez oferenta

A NFz - cena oczekiwana

s- maksymalna liczba punktéw oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postepowania,

A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor< Cin,

B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cof > Cin.

Rehabilitacja lecznicza cz¢sé wspélna:
I. Jakos¢ - Wyniki kontroli i inne nieprawidtowosci. Maksymalna suma punktéw ujemnych: - 12.
1. Udzielenie swiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie - tylko
na podstawie kontroli.
- tak (-1 pkt),
- nie (0 pkt).
2. Udzielenie swiadczern w spos6b i w warunkach nieodpowiadajacych wymogom okreslonym
w umowie - tylko na podstawie kontroli:
- tak (-1 pkt),
- nie (0 pkt).



3. Braki w sprzecie i wyposazeniu wykazanym w umowie - tylko na podstawie kontroli:

- tak (-1,5 pkt),
- nie (0 pkt).

4. Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na udzielenie
éwiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesigcznie)
w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia
oferty:

- tak (-0,5 pkt),
-nie (0 pkt).

5. Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia §wiadczenia
opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12
miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin zlozenia oferty, lub
przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym:

- tak (-0,5 pkt),
-nie (0 pkt).

6. Obciazenie $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow medycznych, lub $rodkéow
spozywezych specjalnego przeznaczenia w przypadkach, o ktérych mowa w art. 35 ustawy
o $wiadczeniach:

- tak (-0,5 pkt),
- nie (0 pkt).

7. Pobieranie nienaleznych oplat od éwiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedace przedmiotem
Umowy:

- tak (-0,5 pkt),
- nie (0 pkt).

8. Niezasadne ordynowanie lekéw lub wyrobéw medycznych, lub srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli:
- tak (-1 pkt),

-nie (0 pkt).

9. Udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen nieobjetych
Umowsa:

- tak (-1pkt),
- nie (0 pkt).

10. Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktérych dokonano
platnoéci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidiowe kwalifikowanie udzielonych
$wiadczen - tylko na podstawie kontroli:

- tak (-0,5 pkt),
- nie (0 pkt).
11.Udaremnienie lub utrudnianie kontroli:
- tak (-2 pkt),
- nie (0 pkt).

12. Niewykonanie w wyznaczonym terminie zaleceni pokontrolnych:

- tak (-1pkt),
- nie (0 pkt).



13. Co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia po uplywie
ostatniego okresu rozliczeniowego:
- tak (-0,5 pkt),
-nie (0 pkt).

14, Brak aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do wykonania
swiadczenia - tylko na podstawie kontroli:
- tak (-0,5 pkt),
-nie (0 pkt).

IL. Jakos¢ - pozostate warunki. Maksymalna suma punktéw: 6.
1. Certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia:
- tak (1 pkt),
- nie (0 pkt).
2. Certyfikat ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji:
- tak (1 pkt),
- nie (0 pkt).

3." Prowadzenie dokumentacji medycznej — 3 mozliwosci odpowiedzi:

e indywidualnej w rozumieniu przepiséw ustawy o prawach pacjenta w postaci
elektronicznej, przy czym w przypadku wystawiania recept i skierowan co najmniej
poprzez nanoszenie danych za pomoca wydruku (2 pkt),

e eclekironicznej (EDM) w rozumieniu przepiséw ustawy o systemie informacji
w ochronie zdrowia, zgodnie z art. 11 ust. 1 tej ustawy, z wylaczeniem recept
1 skierowan, ktére wystawiane sa co najmniej poprzez nanoszenie danych za pomoca
wydruku (4 pkt),

* zadna z powyzszych (0 punktéw)
III. Dostepnos¢. Maksymalna suma punktéw: 1.

1. Odrgbna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezgcej rejestracji
$wiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu:

- tak (1 pkt);
- nie (0 pkt).

IV. Cigglos¢. Maksymalna suma punktow:12.
1. W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow (1 odpowiedz do wyboru):
* wramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie
(2 pkt.),
e wramach danego zakresu §wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie
nieprzerwanie od 5 lat (4 pkt.),



e w ramach danego zakresu $wiadczen 1 w ramach obszarﬁ, ktérego dotyczy postepowanie
nieprzerwanie od 10 lat (6 pkt.), :
e zadne z powyzszych (0 pkt).

7 Rozliczenie na rzecz $wiadczeniobiorcéw do 18. roku zycia w okresie 12 miesigcy
poprzedzajagcym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin zlozenia oferty: (1 odpowiedz
do wyboru):

e rozliczenie ponad 90% wartosci zrealizowanych $wiadczen (6 pkt),
e rozliczenie ponad 70% wartosci zrealizowanych swiadczen (3 pkt),
e zadne z powyzszych (0 pkt).

V. Inne. Maksymalna suma punktéw: 2.

1. Wspdlpraca z Agencjg - realizacja umowy, O ktorej mowa w art. 31lc ust. 4 ustawy
o $wiadczeniach, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania:

- tak (2 pkt);
- nie (0 pkt).

Nalezy podkreslié, ze za kryteria pozacenowe oferent maksymalnie mogl uzyskac
90 punktéw oraz 10 punktéw za kryterium cena. '

Zdaniem organu II instancji, wszystkie oferty zostaly prawidtowo ocenione. Ponizej
przedstawiono szczegélowa analizg wszystkich ofert, ktére podlegaty ocenie w czgsci niejawnej
postepowania konkursowego.

OFERENT ZAKLAD OPIEKI ZDROWTNEJ REH-MED SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA:

w zakresie kryterium kompleksowosci:

= nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcoOw
w zakresie lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej, za co nie otrzymal punktéw;

= nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogoélnoustrojowej w osrodku lub oddziale dziennym, za co nie
otrzymal punktow;

= nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonamych, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie kryterium jakosci — personel:

« zadeklarowat magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim doswiadczeniem jako fizjoterapeuta -
w ramach réwnowaznika co najmniej ¥ etatu, za co otrzymal 12 punktéw;
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zadeklarowal specjaliste w dziedzinie fizjoterapii - w ramach réwnowaznika co najmniej
72 etatu, za co otrzymal 17 punktéw;

nie zadeklarowal zapewnienia konsultacji lekarza speCJahsty w dziedzinie - rehabilitacji
medycznej, za co nie otrzymal punktéw;

w zaKresie kryterium jako$ci — Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia:

zadeklarowat urzadzenie wytwarzajagce impulsowe pole elektromagnetyczne wysokie;
czgstotliwosci — w miejscu udzielania $wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

zadeklarowal wanny do masazu wirowego koficzyn gémych i koAczyn dolnych -
w lokalizacji, za co otrzymal 3 punkty;

zadeklarowat zestaw do kriostymulacji parami azotu — w miejscu udzielania $wiadczef,, za co
otrzymal 2 punkty;

nie zadeklarowat sali gimnastycznej stanowigcej odrebne pomieszczenie — w miejscu
udzielania $wiadczen, za co nie otrzymat punktow;

nie zadeklarowat basenu rehabilitacyjnego — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktéw;
nie zadeklarowat kriokomory — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktéw;

zadeklarowal przebieralni¢ dla $wiadczeniobiorcéw stanowigca odrebne pomieszczenie —
w miejscu udzielania $wiadczen, za co otrzymal 2 punkty;

- w zakresie kryterium jakosci - wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie - na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczedi w spbséb i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktéw;

nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na podstawie
kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowat nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujgeych o udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigczne), w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc
obejmujgcy termin ziozenia oferty, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie
udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe), w okresie 12 miesigcy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin
ztozenia oferty lub przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym, co nie
skutkowalo odjeciem punktu;
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nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekow lub wyrobéw medycznych,
Jub $rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co nie skutkowalo odjeciem punktéw;

nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcow za $wiadczenia bgdace
przedmiotem umowy, co nie skutkowalo odjeciem punktow;

nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobow medycznych, lub srodkéw
spozywezych specjalnego przeznaczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo
odjeciem punktu;

nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania swiadczen
nieobjetych umows, co nie skutkowalo odj¢ciem punktu;

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktérych dokonano platnoéci nienaleznych érodkéw finansowych lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych §wiadczen - na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktow;

nie zadeklarowal udaremnienia lub utrudniania kontroli - co nie skutkowalo odj¢ciem
punktow;

nie zadeklarowat niewykonania w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych,
co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowat co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia
po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co nie skutkowalo odj¢ciem punktu;

nie zadeklarowal braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania §wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

w zakresie kryterium jako$ci — pozostale warunki:

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia,
za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacii, za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowal prowadzenia dokumentacji medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy
o prawach pacjenta w postaci elektronicznej lub w rozumieniu przepiséw ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia, za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego fizjoterapeutow
przez podmiot wpisany na liste jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium dostepnos$¢ — harmonogram pracy:

= zadeklarowal czas pracy zaktadu — co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin

dziennie, za co otrzymal 5 punktow;

w zakresie kryterium dostgpnosé:
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* nie zadeklarowal odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej
rejestracji $wiadczeniobiorcéw drogg elektroniczna, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu, za co nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium cigglosci:

* zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktdrego
dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co otrzymal 6 punktéw;

* nie zadeklarowal, ze rozliczyt ponad 90 % lub 70 % wartosci zrealizowanych $wiadczen

na rzecz $wiadczeniobiorcow do 18 roku zycia w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym
o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin ztozenia oferty, za co nie otrzymal punktéw;

w zakresie innych warunkéw ocenianych:

* nie zadeklarowat wspotpracy z Agencjg - realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 31 Ic ust. 4
ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie kryterium ceny:

= zaoferowat ceng jednostki rozliczeniowej w kwocie 1,00 zI (cena oczekiwana), za co otrzymal
S punktéw.

OFERENT NIEPUBLICZNY ZAKEAD OPIEKI ZDROWOTNEJ ZAKEAD
REHABILITACJI I FIZYKOTERAPII ,,ALFA”:

w zakresie kryterium kompleksowosci:

* nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw
w zakresie lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej, za co nie otrzymal punktéw;

* nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogélnoustrojowej w oérodku lub oddziale dziennym, za co nie
otrzymal punktow;

* nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie otrzymat
punktéw;

w zakresie kryterium jakosci — personel:

* zadeklarowal magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim do$wiadczeniem jako fizjoterapeuta -
w ramach rownowaznika co najmniej ¥ etatu, za co otrzymatl 12 punktéw:;
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nie zadeklarowatl specjalisty w dziedzinie fizjoterapii - w ramach réwnowaznika co najmniej
1, etatu, za co nie otrzymal punktow;

nie zadeklarowat zapewnienia konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej, za co nie otrzymal punktow;

w zakresie kryterium jakoSci — Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia:

zadeklarowal urzadzenie wytwarzajace impulsowe pole elektromagnetyczne wysokie]
czestotliwo$ci — w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

zadeklarowal wanny do masazu wirowego konczyn gérnych i kofczyn dolnych —
w lokalizacji, za co otrzymal 3 punkty;

zadeklarowat zestaw do kriostymulacji parami azotu — w miejscu udzielania $wiadczen,
za co otrzymal 2 punkty;

zadeklarowal posiadanie sali gimnastycznej stanowiacej odrgbne pomieszczenie —
w miejscu udzielania $wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

nie zadeklarowat basenu rehabilitacyjnego — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktow;
nie zadeklarowat kriokomory — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktow;

zadeklarowal przebieralnie dla $wiadczeniobiorcow stanowigca odrgbne pomieszezenie —
w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 2 punkty;

w zakresie kryterium jakos$ci - wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie - na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odj¢ciem punktu;

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen w sposéb i w warunkach nieodpowiadajgcych
wymogom okre§lonym w umowie - tylko na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktow;

nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na podstawie
kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujgcych o udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigezne), w okresie 12 miesigey poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc
obejmujacy termin ztozenia oferty, co nie skutkowalo odje¢ciem punktu;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie
udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe), w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym o 2 miesigce miesiac obejmujacy termin
ztozenia oferty lub przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym,
co nie skutkowalo odjeciem punktu;

14



* nie zadeklarowatl obcigzania §wiadczeniobiorc6w kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych,
lub srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych
mowa W art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co nie skutkowalo odjeciem punktow;

* nie zadeklarowal pobierania nienaleznych oplat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedace
przedmiotem umowy, co nie skutkowalo odjeciem punktéw;

" nie zadeklarowal niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw
spozywezych specjalnego przeznaczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo
odjeciem punktu;

* nie zadeklarowal udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen
nieobjetych umowa, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

* nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych Iub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczeri - na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktéw;

* nie zadeklarowal udaremnienia lub utrudniania kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktow;

= nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zalecefi pokontrolnych,
co nie skutkowalo odjeciem punktu;

* nie zadeklarowat co najmniej 10% s$wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia
po uptywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

* nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

w zakresie kryterium jakosci — pozostale warunki:

" nic zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia,
za co nie otrzymal punktu;

* nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenistwem informacji, za co nie otrzymal punktu;

® nie zadeklarowal prowadzenia dokumentacji medycznej w rozumieniu przepisdw ustawy
0 prawach pacjenta w postaci elektronicznej lub w rozumieniu przepisOw ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia, za co nie otrzymal punktu;

* nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego fizjoterapeutow
przez podmiot wpisany na list¢ jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium dostepno$é — harmonogram pracy:

" zadeklarowat czas pracy zakladu — co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin
dziennie, za co otrzymal 5 punktow;
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w zakresie kryterium dostgpnosé:

= nie zadeklarowat odrebnej aplikacji sluzacej wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej
rejestracji §wiadczeniobiorcow drogg elektroniczna, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu, za co nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium ciaglo$ci:

= zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczef i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co otrzymal 6 punktow;

= nie zadeklarowal, ze rozliczyt ponad 90 % lub 70 % wartosci zrealizowanych swiadczen na
rzecz $wiadezeniobiorcéw do 18 roku zycia w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym
0 2 miesigce miesiac obejmujgcy termin ztozenia oferty, za co nie otrzymal punktow;

w zakresie innych warunkéw ocenianych:

» nie zadeklarowal wspélpracy z Agencjg - realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 31 Ic ust. 4
ustawy, w zakresie $wiadczen objgtych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie kryterium ceny:

» zaoferowal cene jednostki rozliczeniowej w kwocie 0,90 zt (cena oczekiwana wynosita
1,00 z}), za co otrzyma}l 10 punktow.

OFERENT IZABELA WENZLAW:

w zakresie kryterium kompleksowosci:

= nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia swiadczeniobiorcow
w zakresie lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej, za co nie otrzymal punktéw;

» nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogoélnoustrojowej w osrodku lub oddziale dziennym, za co nie
otrzymal punktow;

» nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczenioblorcow
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w-warunkach stacjonarnych, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie kryterium jakosci — personel:

= zadeklarowal magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim do$wiadczeniem jako fizjoterapeuta -
w ramach réwnowaznika co najmniej ¥ etatu, za co otrzymal 12 punktéw;
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nie zadeklarowat specjalisty w dziedzinie fizjoterapii - w ramach réwnowaznika co najmniej
¥z etatu, za co nie otrzymal punktéw;

nie zadeklarowal zapewnienia konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej, za co nie otrzymal punktéw;

w zakresie kryterium jakosci — Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia:

zadeklarowal wrzadzenie wytwarzajgce impulsowe pole elektromagnetyczne wysokiej
czestotliwosci — w miejscu udzielania $wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

zadeklarowal wanny do masazu wirowego koficzyn gémych i koficzyn dolnych —
w lokalizacji, za co otrzymal 3 punkty;

nie zadeklarowat zestawu do kriostymulacji parami azotu — w miejscu udzielania $wiadczen,
za co nie otrzymal punktow;

zadeklarowal posiadanie sali gimnastycznej stanowiacej odrebne pomieszczenie —
w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

nie zadeklarowal basenu rehabilitacyjnego ~ w lokalizacji, za co nie otrzymal punkt6w;
nie zadeklarowat kriokomory — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktéw;

zadeklarowal przebieralni¢ dla $wiadczeniobiorcéw stanowiaca odrebne pomieszczenie —
w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 2 punkty;

w zakresie kryterium jakos$ci - wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w
ofercie - na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczenn w sposéb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w umowie - tylko na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktéw;

nie zadeklarowat braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na podstawie
kontroli, co nie skutkowalo odje¢ciem punktu;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujacych o udzielenie swiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesigczne), w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige
obejmujgcy termin zlozenia oferty, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowat nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie
udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe), w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesige obejmujacy termin
zlozenia oferty lub przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym,
co nie skutkowalo odjeciem punktu;
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nie zadeklarowat obcigzania $wiadczeniobiorcéw kosztami lekéw lub wyrobow medycznych,
lub $rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 35 ustawy o $wiadczeniach, co nie skutkowalo odj¢ciem punktow;

nie zadeklarowat pobierania nienaleznych oplat od éwiadczeniobiorcdw za $wiadczenia bgdace
przedmiotem umowy, co nie skutkowalo odjeciem punktow;

nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkow
spozywezych specjalnego przeznaczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo
odjeciem punktu;

nie zadeklarowat udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w miejscach udzielania swiadczen
nieobjetych umowa, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie
ktérych dokonano platnosci nienaleznych srodkéw finansowych lub nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczeri - na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktow;
nie zadeklarowal udaremnienia lub utrudniania kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktow;

nie zadeklarowal niewykonania w Wwyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych,
co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia
po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co nie skutkowalo odj¢ciem punktu;

nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej do
wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

w zakresie kryterium jako$ci — pozostale warunki:

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia,
za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania bezpieczenstwem
informacji, za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowal prowadzenia dokumentacji medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy
o prawach pacjenta w postaci elektronicznej lub w rozumieniu przepiséw ustawy o systemie
informacji w ochronie zdrowia, za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowat prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego fizjoterapeutéw przez
podmiot wﬁisany na liste jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium dostepnos¢ — harmonogram pracy:

= zadeklarowal czas pracy zakladu ~ co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin

dziennie, za co otrzymal 5 punktow;
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w zakresie kryterium dostepnos¢:

* nie zadeklarowal odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej
rejestracji $wiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym
wskazaniem terminu, za co nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium ciaglosci:

* zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postgpowanie nieprzerwanie od 10 lat, za co otrzymal 6 punktéw;

* nie zadeklarowat, ze rozliczyt ponad 90 % lub 70 % wartosci zrealizowanych $wiadczer na

rzecz swiadczeniobiorcow do 18 roku zycia w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym
0 2 miesigce miesiac obejmujgcy termin zlozenia oferty, za co nie otrzymal punktéw;

w zakresie innych warunkow ocenianych:

* nie zadeklarowal wspdlpracy z Agencja - realizacja umowy, o ktérej mowa w art. 31 Ic ust. 4
ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postepowania, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie kryterium ceny:

* zaoferowat cen¢ jednostki rozliczeniowej w kwocie 1,00 zt (cena oczekiwana), za co otrzymatl
S punktow.

OFERENT ALICJA MARCINISZYN - EAPKA:

w zakresie kryterium kompleksowosci:

* nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcodw
w zakresie lekarskiej ambulatoryjnej opieki rehabilitacyjnej, za co nie otrzymal punktéw;

* nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji ogélnoustrojowej w osrodku lub oddziale dziennym, za co nie
otrzymal punktéw;

* nie zadeklarowal realizacji na podstawie umowy procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw
w zakresie rehabilitacji ogdlnoustrojowej w warunkach stacjonarnych, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie Kkryterium jakosci — personel:

* zadeklarowal magistra fizjoterapii z co najmniej 5-letnim doswiadczeniem jako fizjoterapeuta -
w ramach réwnowaznika co najmniej ¥ etatu, za co otrzymatl 12 punktiow;

* nie zadeklarowal specjalisty w dziedzinie fizjoterapii - w ramach réwnowaznika co najmniej
72 etatu, za co nie otrzymal punktow;

19



nie zadeklarowal zapewnienia konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej, za co nie otrzymal punktow;

w zakresie kryterium jakosci — Sprzet i aparatura medyczna lub pomieszczenia:

zadeklarowal urzadzenie wytwarzajgce impulsowe pole elektromagnetyczne wysokiej
czestotliwosci — w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

nie zadeklarowal wanien do masazu wirowego konczyn gérnych i konczyn dolnych —
w lokalizacji, za co nie otrzymal punktéw;

nie zadeklarowal zestawu do kriostymulacji parami azotu — w miejscu udzielania swiadczen,
Za co nie otrzymal punktow;

zadeklarowal posiadanie sali gimnastycznej stanowigcej odrgbne pomieszczenie -
w miejscu udzielania §wiadczen, za co otrzymal 3 punkty;

nie zadeklarowal basenu rehabilitacyjnego — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktow;
nie zadeklarowat kriokomory — w lokalizacji, za co nie otrzymal punktéw;

nie zadeklarowat przebieralni dla $wiadczeniobiorcéw stanowigcej odrgbne pomieszczenie —
w miejscu udzielania $wiadczen, za co nie otrzymatl punktéow;

w zakresie kryterium jako$ci - wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

nie zadeklarowat udzielenia $wiadczen przez osoby o kwalifikacjach nizszych niz wykazane
w ofercie - na podstawie kontroli, co nie skutkowalo odj¢ciem punktu;

nie zadeklarowal udzielenia $wiadczen w sposdb i w warunkach nieodpowiadajacych
wymogom okre$lonym w umowie - tylko na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktéw;

nie zadeklarowatl braku sprzetu i wyposazenia wykazanego w umowie - tylko na podstawie
kontroli, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o prowadzonych listach
oczekujgcych o udzielenie $wiadczen opieki zdrowotnej, co najmniej za dwa okresy
sprawozdawcze (miesieczne), w okresie 12 miesigcy poprzedzajagcym o 2 miesigce miesige
obejmujacy termin ztozenia oferty, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal nieprzekazania wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie
udzielenia $wiadczenia opieki zdrowotnej, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe), w okresie 12 miesiecy poprzedzajacym o 2 miesigce miesigc obejmujacy termin
ztozenia oferty lub przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym, co nie
skutkowalo odjgciem punktu;

nie zadeklarowat obcigzania §wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobéw medycznych,
lub $rodkéw spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktorych
mowa w art. 35 ustawy o §wiadczeniach, co nie skutkowato odjeciem punktow;
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nie zadeklarowat pobierania nienaleznych optat od §wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bedace
przedmiotem umowy, co nie skutkowalo odjeciem punktéw;

nie zadeklarowat niezasadnego ordynowania lekéw lub wyrobéw medycznych, lub $rodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia - tylko na podstawie kontroli, co nie skutkowalo
odjeciem punktu;

nie zadeklarowat udzielania $wiadczeni opieki zdrowotnej w miejscach udzielania $wiadczen
nieobjg¢tych umowa, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowal przedstawienia danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie -
ktérych dokonano platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidiowe
kwalifikowanie udzielonych $wiadczen - na podstawie kontroli - co nie skutkowalo odjeciem
punktow; '

nie zadeklarowal udaremnienia lub utrudniania kontroli - co mie skutkowalo odjeciem
punktiéw; '
nie zadeklarowal niewykonania w wyznaczonym terminie zaleceni pokontrolnych,
co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowat co najmniej 10% $wiadczen po raz pierwszy przekazanych do rozliczenia
po uplywie ostatniego okresu rozliczeniowego, co nie skutkowalo odjeciem punktu;

nie zadeklarowat braku aktualnego przegladu serwisowego sprzetu i aparatury medycznej
do wykonania $wiadczenia - tylko na podstawie kontroli, co mie skutkowalo odjeciem
punktu;

w zakresie kryterium jako$ci — pozostale warunki:

nie zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia,
za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowal posiadania certyfikatu ISO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenistwem informacji, za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowat prowadzenia dokumentacji medycznej w rozumieniu przepiséw ustawy
o prawach pacjenta w postaci elektronicznej lub w rozumieniu przepiséw ustawy
o systemie informacji w ochronie zdrowia, za co nie otrzymal punktu;

nie zadeklarowal prowadzenia w jednostce szkolenia specjalizacyjnego fizjoterapeutow
przez podmiot wpisany na list¢ jednostek akredytowanych do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego w dziedzinie fizjoterapii, za co nie otrzymal punktu;

w zaKresie kryterium dostepnosé — harmonogram pracy:

* zadeklarowal czas pracy zaktadu — co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10 godzin

dziennie, za co otrzymal 5 punkt6w;

w zaKresie kryterium dostepnosé:

* nie zadeklarowal odrgbnej aplikacji stuzacej wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej
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rejestracji $wiadczeniobiorcéw droga elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym
wskazaniem terminu, za ¢o nie otrzymal punktu;

w zakresie kryterium ciaglosci:

» zadeklarowal, ze w dniu zlozenia oferty realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorc6w w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktorego
dotyczy postepowanie nieprzerwanie od 5 lat, za co otrzymal 4 punkty;

» nie zadeklarowat, ze rozliczyt ponad 90 % lub 70 % wartosci zrealizowanych $wiadczen na
tzecz $wiadczeniobiorcow do 18 roku zycia w okresie 12 miesigcy poprzedzajacym
o 2 miesiace miesiac obejmujacy termin ztozenia oferty, za co nie otrzymal punktow;

w zakresie innych warunkéw ocenianych:

» nie zadeklarowat wspélpracy z Agencja - realizacja umowy, 0 ktorej mowa w art. 31 Ic ust. 4
ustawy, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem postgpowania, za co nie otrzymal
punktow;

w zakresie kryterium ceny:

= zaoferowal cene jednostki rozliczeniowej w kwocie 0,90 zI (cena oczekiwana wynosita
1,00 z}), za co otrzymal 10 punktéw.

Ponizej przedstawiono oceng punktows, jaka oferenci uzyskali za poszczegoélne kryteria
oceny ofert.

Niepubliczny
Zaklad
Zaklad Opieki Opieki
Zdrowotnej REH- | Zdrowotnej Tzibela Alicja
Lp. Pytanie Pkt max | MED Spéikaz Zakiad Wenzlaw Mareciniszyn
ograniczong Rehabilitacji - Lapka
odpowiedzialnoécig i
Fizykoterapii
"ALFA
1.1 KOMPLEKSOWOSC
SPOSOB
WYKONYWANIA
1.1.1 UMOWY
REH_2 Oferent realizuje na
podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcow
w zakresie lekarskiej
ambulatoryjnej opieki
1.1.1.1 | rehabilitacyijne;j. 2,000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000
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1.1.1.2

REH_2 Oferent realizuje na
podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcéw
w zakresie rehabilitacji
ogdlnoustrojowej w osrodku
lub oddziale dziennym.

2,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.1.1.3

REH_2 Oferent realizuje na
podstawie umowy proces
leczenia §wiadczeniobiorcow
w zakresie rehabilitacji
ogélnoustrojowej w
warunkach stacjonarnych,

2,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

12

JAKOSC

1.2.1

PERSONEL

1.2.1.1

REH_2 Magister fizjoterapii
Z co najmniej S-letnim
doswiadczeniem jako
fizjoterapeuta - réwnowaznik
co najmniej 1/2 etatu,

12,000

12,0000

12,0000

12,0000

12,0000

12,12

REH_2 Specjalista w
dziedzinie fizjoterapii -
réwnowaznik co najmniej
1/2 etatu.

17,000

17,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.1.3

REH_2 Zapewnienie
konsultacji lekarza
specjalisty w dziedzinie
rehabilitacji medycznej.

4,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2

WYNIKI KONTROLI I
INNE )
NIEPRAWIDEOWOSCI

1.2.2.1

REH_W Udzielenie
$wiadczen przez osoby o
kwalifikacjach nizszych niz
wykazane w ofercie - tylko
na podstawie kontroli.

-1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2.2

REH_W Udzielenie
Swiadczen w sposéb i w
warunkach
nieodpowiadajacych
wymogom okreslonym w
umowie - tylko na podstawie
kontroli.

-1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2.3

REH_W Braki w sprzecie i
wyposazeniu wykazanym w
umowie - tylko na podstawie
kontroli.

-1,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1224

REH_W Nieprzekazanie
wymaganych informacji o
prowadzonych listach
oczekujacych na udzielenie
$wiadczen opieki
zdrowotnej, co najmniej za
dwa okresy sprawozdawcze
(miesiecznie) w okresie 12
miesigcy poprzedzajacym o 2
miesigce miesiac obejmujacy
termin ztozenia oferty.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000
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1.2.2.5

REH_W Nieprzekazanie
wymaganych informacji o
pierwszym wolnym terminie
udzielenia §wiadczenia
opieki zdrowotnej, co
najmniej za cztery okresy
sprawozdawcze
(tygodniowe) w okresie 12
miesiecy poprzedzajacym o 2
miesigce miesiac obejmujacy
termin zlozenia oferty, lub
przekazanie informacji
niezgodnych ze stanem
faktycznym.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2.6

REH_W Obciazenie
$wiadczeniobiorcow
kosztami lekéw lub wyroboéw
medycznych, lub $rodkéw
spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego
w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 35 ustawy o
$wiadczeniach.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

L2239

REH_W Pobieranie
nienaleznych opfat od
$wiadczeniobiorcow za
$wiadczenia bedace
przedmiotem umowy.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2.8

REH_W Niezasadne
ordynowanie lekdw lub
wyrobow medycznych, lub
srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia
zywieniowego - tylko na
podstawie kontroli.

-1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2.9

REH_W Udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej
w miejscach udzielania
$wiadczen nieobjetych
umowa.

-1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

12.2.10

REH_W Przedstawienie
danych niezgodnych ze
stanem faktycznym, na
podstawie ktérych dokonano
ptatnoéci nienaleznych
$rodk6w finansowych lub
nieprawidlowe
kwalifikowanie udzielonych
$wiadczen opieki zdrowotnej
- stwierdzone tylko na
podstawie kontroli.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

12.2.11

REH_W Udaremnienie lub
utrudnianie kontroli.

-2,000

0,0000-

0,0000

0,0000

0,0000

12.2.12

REH_W Niewykonanie w
wyznaczonym terminie
zalecen pokontrolnych.

-1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000
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1:2:2.13

REH_W Co najmniej 10%
$wiadczen po raz pierwszy
przekazanych do rozliczenia
po uplywie ostatniego okresu
rozliczeniowego.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.2.14

REH_W Brak aktualnego
przegladu serwisowego
sprzetu i aparatury
medycznej do wykonania
$wiadczenia - tylko na
podstawie kontroli.

-0,500

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

123

SPRZET, APARATURA
MEDYCZNA,
POMIESZCZENIA

1.2.3.1

REH_2 Urzadzenie
wytwarzajace impulsowe
pole elektromagnetyczne
wysokiej czestotliwosei - w
miejscu udzielania
§wiadczen.

3,000

3,0000

3,0000

3,0000

. 3,0000

1232

REH_2 Wanny do masazu
wirowego koriczyn gérnych i
koniczyn dolnych - w
lokalizacji.

3,000

3,0000

3,0000

3,0000

0,0000

1.2.3:3

REH_2 Zestaw do
kriostymulacji parami azotu -
w migjscu udzielania
Swiadczen.

2,000

2,0000

2,0000

0,0000

0,0000

1.2.3.4

REH_2 Sala gimnastyczna
stanowigca odrgbne
pomieszczenie - w miejscu
udzielania $wiadczen.

3,000

0,0000

3,0000

3,0000

3,0000

1235

REH_2 Basen
rehabilitacyjny - na jedng
osobg korzystajaca z basenu
powinno przypadac co
najmniej 4 m2 lustra wody w
basenie, dla 0séb dorostych
niecka basenowa powinna
by¢ napelniona wodg na
glebokosé od 0,7 m do 1,35
m, a dla dzieci od 0,6 m do
0,75 m - w lokalizacji.

6,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.3.6

REH_2 Kriokomora - w
lokalizacji.

4,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.3.7

REH_2 Przebieralnia dla
$wiadczeniobiorcow
stanowiaca odrebne
pomieszczenie - w miejscu
udzielania $wiadczen.

2,000

2,0000

2,0000

2,0000

0,0000

1.2.4

POZOSTALE WARUNKI

1.2.4.1

REH_W Certyfikat ISO 9001
systemu zarzadzania
jakoscia.

1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1242

REH_W Certyfikat ISO 27
001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacii.

1,000

0,0000°

0,0000

0,0000

0,0000
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1.2.43

REH_W Prowadzenie
dokumentacji medycznej

4,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.2.4.4

REH_2 W jednostce jest
prowadzone szkolenie
specjalizacyjne
fizjoterapeutéw przez
podmiot wpisany na listg
jednostek akredytowanych
do prowadzenia szkolenia
specjalizacyjnego W
dziedzinie fizjoterapii.

2,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.3

DOSTEPNOSC

1.3.1

DOSTEPNOSC

1.3:1.1

REH_W Odrebna aplikacja
shizaca wykonaniu
obowigzku zapewnienia
biezacej rejestracji
$wiadczeniobiorcow droga
elektroniczna, ze zwrotnym
automatycznym wskazaniem
terminu.

1,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.3.2

DOSTEPNOSC
HARMONOGRAM PRACY

1.3.2.1

REH_2 Czas pracy zaktadu -
co najmniej 5 dni w
tygodniu, co najmniej 10
godzin dziennie.

5,000

5,0000

5,0000

5,0000

5,0000

1.4

CIAGLOSC

1.4.1

CIAGLOSC

1.4.1.1

REH W W dniu zlozenia
oferty oferent realizuje na
podstawie umowy proces
leczenia $wiadczeniobiorcdw

6,000

6,0000

6,0000

6,0000.

4,0000

1.4.1.2

REH_W Rozliczenie na
rzecz swiadczeniobiorcow do
18. roku zycia w okresie 12
miesiecy poprzedzajacym o 2
miesiace miesigc obejmujacy
termin ztozenia oferty

6,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

1.6

INNE

1.6.1

INNE

1.6.1.1

REH_W Wspolpraca z
Agencja - realizacja umowy,
o ktérej mowa w art. 31lc
ust. 4 ustawy o
$wiadczeniach, w zakresie
$wiadczen objetych
przedmiotem postgpowania.

2,000

0,0000

0,0000

0,0000

0,0000

90,000

50,0000
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W orzecznictwie sadow administfacyjnych trafnie podkresla sig, ze zaréwno postepowanie
w formie konkursu ofert, jak i postgpowanie w trybie rokowan, jest postepowaniem opartym
na zasadzie konkurencji, co oznacza, ze o ograniczong ilo§é débr moze sie ubiegaé
nieograniczona liczba §wiadczeniodawcéw. Ustalenie wyniku tego konkurowania w postaci
rankingu, tj. klasyfikacji wartosciujgcej poszczegélne oferty, stanowi poréwnanie ofert
swiadczeniodawcow, bioracych udzial w postgpowaniu.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz po dokonaniu szczegélowej analizy ofert zlozonych
w postgpowaniu nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01, ranking otwarcia przedstawiat
si¢ nastgpujaco:

KRYTERIA LICZBA LACZNA
PUNKTOW | LICZBA
NAZWA Komplekso Bt ZA PUNKTO
OFERENTA Jakos¢ | wosé Ssg Cigglos¢ | Inne | Cena | KRYTERIA | W OCENY
i POZACENOW
E
Zaktad Opieki
Zdrowotnej REH-
MED Spoliaz | 500 0,00 500 | 600 | 000 | 500 50,00 55,00
ograniczong
odpowiedzialnosc
ia
Niepubliczny
Zaktad Opieki
Zdrowotnej 0,00
Zaklad 25,00 5,00 6,00 0,00 | 5,00 36,00 41,00
Rehabilitacji i
Fizykoterapii
"ALFA"
Izabela Wenzlaw | 23,00 0,00 5,00 6,00 0,00 | 5,00 34,00 39,00
Alicja
Marciniszyn - 18,00 0,00 5,00 4,00 0,00 | 10,00 27,00 37,00
Fapka

Zgodnie z przepisem art. 142 ust. 6 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze s$rodkéw publicznych komisja w czesci niejawnej konkursu ofert moze
przeprowadzi¢ negocjacje z oferentami w celu ustalenia:

1) liczby planowanych do udzielenia swiadczer opieki zdrowotnej;
2) ceny za udzielane Swiadczenia opieki zdrowotnej.

Na podstawie przepisu art. 142 ust. 7 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych komisja ma obowigzek przeprowadzié negocjacje
co najmniej z dwoma oferentami, o ile w konkursie bierze udzial wiecej niz jeden oferent.

Stosownie do tresci § 15 ust. 1 i 2 rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia
2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
swiadczeri opieki zdrowotnej, skfadania ofert, powolywania i odwolywania komisji konkursowej,
jej zadan oraz trybu pracy: do negocjacji zaprasza sig oferentéw spetniajgcych wymogi konieczne
do zawarcia i realizacji umowy w liczbie, kidra zapewni mozliwosé dokonania skutecznego
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wyboru, przy zalozeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby $wiadczen Iub wartosci
zaméwienia. Do negocjacji kwalifikuje si¢ oferentow, liczgc kolejno od najwyzszej lgcznej oceny
uzyskanej na podstawie kryteriow niecenowych.

W czeéci niejawnej postepowania konkursowego Komisja konkursowa przeprowadzita
negocjacje ze wszystkimi oferentami, przy czym kolejno$¢ prowadzenia negocjacji zostata
ustalona przez Komisje, liczac kolejno od najwyzszej lacznej oceny uzyskanej na podstawie
kryteriéw niecenowych, ktéra zostata ustalona w rankingu otwarcia (w ramach czgsci jawnej
postepowania konkursowego). W konsekwencji, ranking oferentéw obejmujacy oceng kryteriow
niecenowych, przedstawiat si¢ nastepujaco: '

1) Zaktad Opieki Zdrowotnej REH-MED Spéika z ograniczong odpowiedzialnoscig - lgczna
ocena za kryrteria niecenowe: 50 punktéw,

2) Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Zak}ad Rehabilitacii i Fizykoterapii ,,ALFA” - laczna
ocena za kryrteria niecenowe: 36 punktéw,

3) Izabela Wenzlaw - laczna ocena za Kryrteria niecenowe: 34 punkty,

4) Alicja Marciniszyn —Lapka - faczna ocena za kryrteria niecenowe: 27 punktow.

W powyzej przedstawionej kolejnosci przeprowadzone zostaly negocjacje z oferentami.

Negocjacje prowadzone byly przez Komisjg konkursowa, az do wyczerpania wartosci

zaméwienia, tj. do kwoty 309 962,00 zi, ktora wskazana zostala przez Zamawiajacego

w ogloszeniu o konkursie ofert. W ramach przeprowadzonych negocjacji z:

» Zakladem Opieki Zdrowotnej REH-MED Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, strony
ustality ceng jednostkowa za punkt w kwocie 1,00 zt oraz liczbe punktow w ilodci 125 000;
wynegocjowana warto$¢ oferty: 125 000,00 zt;

= Niepublicznym Zakladem Opieki Zdrowotnej Zaktad Rehabilitacji i Fizykoterapii ,,ALFA”,
strony ustalily ceng jednostkowa za punkt w kwocie 0,90 z} oraz liczbg punktéw w ilosci
138 000; wynegocjowana warto$¢ oferty:124 200,00 zi;

» Izabelg Wenzlaw, strony ustalily cen¢ jednostkowa za punkt w kwocie 1,00 zt oraz liczbg
punktéw w ilodci 40 000; wynegocjowana warto$¢ oferty: 40 000,00 zi;

» Alicja Marciniszyn — Lapka, strony ustality ceng jednostkowa za punkt w kwocie 0,90 zl oraz
liczbe punktéw w ilosei 23 068; wynegocjowana wartos¢ oferty: 20 761,20 zi.

W wyniku przeprowadzonych negocjacji, protokoty z negocjacji zostaly podpisane na laczng
wartodé 309 961,20 zi (warto$é zaméwienia wskazana w ogloszeniu to kwota 309 962,00 zh).

Nalezy podkresli¢, ze Odwohijaca si¢ podpisala protokét z negocjacji, w ktérym strony
ustality cene jednostkowa za punkt w kwocie 0,90 zt oraz liczbg punktéw w ilosci 23 068.
W konsekwencji Oferent wyrazil zgode na zmiang swojej oferty, w czesci obejmujacej liczbg
punktéw. Nalezy przy tym pamigtaé, ze Pani Alicja Marciniszyn — Lapka byla ostatnim
oferentem, z ktérym Komisja konkursowa prowadzita negocjacje, bowiem oferta ztozona przez
Pania Alicje Marciniszyn — Lapka uzyskata najmniejsza liczbe punktéw za kryteria niecenowe.

W ocenie Dyrektora Oddziatu, Komisja ustalajac kolejnoé¢ prowadzenia negocjacji
z poszczegblnymi oferentami, nie naruszyla przepisu § 15 ust. 1 1 2 rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie
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zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powolywania
1 odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy.

Po zakonczonych negocjacjach, ranking koficowy przedstawiat sie nastepujaco:

KRYTERIA LACZNA DecOyZJa
NAZWA LICZBA ;
OFERENTA | Jakos¢ | KOMPIEKsOWOSC | 1y connoss | Ciaglosé | Inne | Cena | PUNKTOW Wg?gf;‘“
OCENY | TAR/NIE
Zaktad Opieki
Zdrowotnej REH-
MED Spétka z 39,00 0,00 5,00 6,00 0,00 | 5,00 55,00 TAK
ograniczona ,
odpowiedzialnoscig
Niepubliczny
Zaklad Opieki
Zdrowotnej Zaklad
Rehabiiitacii i 25,00 0,00 5,00 6,00 0,00 | 10,00 46,00 TAK
Fizykoterapii
HALFA!I
0,00 TAK
Izabela Wenzlaw 23,00 5,00 6,00 0,00 | 5,00 39,00
Alicja Marciniszyn
«Eaika 18,00 0,00 5,00 4,00 0,00 | 10,00 37,00 TAK

W dniu 31 sierpnia 2017 r. Komisja konkursowa dokonala rozstrzygnigcia postepowania,
poprzez dokonanie wyboru:

1) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/4/0405, ktéra zostala zlozona przez
Zaklad Opieki Zdrowotnej REH-MED Spétka z ograniczong odpowiedzialnoéciq,
na wynegocjowang wartos¢ 125 000,00 zt;

2) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/1/0405, ktéra zostala zlozona przez
Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Zaktad Rehabilitacji i Fizykoterapii ,,ALFA”,
na wynegocjowang wartos$¢ 124 200,00 zi;

3) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/2/0405, ktéra zostata zlozona przez
[zabele Wenzlaw, na wynegocjowang warto$é 40 000,00 zt;

4) oferty nr 04-17-000213/REH/05/1/05.1310.208.02/01/3/0405, ktéra zostala zlozona przez
Alicje Marciniszyn — Lapka, na wynegocjowana wartosé 20 761,20 zt.

Zgodnie z przepisem art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych s$wiadczeniodawcom, kiérych interes prawny doznat
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielenie Swiadczer opieki zdrowotnej, przystugujg s$rodki odwolawcze
i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 tej ustawy.

(1.) Przepis art. 152 ust. I ustawy z 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkow publicznych kreuje nie tylko uprawnienia Swiadczeniodawcéw do wnoszenia $rodkéw
odwolawczych, ale takze okresla niezbedne przestanki determinujgce wynik postgpowar
odwoltawczych jak i wynik sqdowoadministracyjnej kontroli. Dla uznania skutecznosci
wniesionych srodkéw odwolawczych konieczne jest bowiem najpierw pozytywne ustalenie,
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ze w przeprowadzonym postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielenie swiadczen opieki
zdrowotnej zostaly naruszone zasady tegoz posigpowania, po czym ustalenie, ze naruszenie
to spowodowalo uszczerbek w interesie prawnym strony. (2. ) Obowigzkiem organu, w ramach
procedury uruchamianej wskutek wniesienia odwotania, o ktorym mowa w art. 154 ustawy
z 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych jest
weryfikacja w postgpowaniu administracyjnym, czy we wczesniejszej nieadministracyjnej fazie
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej nie doznal
uszczerbku interes prawny podmiotu powolujgcego sig na naruszenie zasad postepowania.
Zakves kontroli jest zatem zwigzany Scisle z pojeciem uszczerbku interesu prawnego,
powstatego w wyniku naruszenia przepiséw prawa. (3.) Przepis art. 152 ust. 1 ustawy
z 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych wprowadza
dodatkowq przestanke uszczerbku interesu prawnego uczestnika postgpowania w procedurze
zawierania uméw o udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej. Do uszczerbku interesu prawnego
uczestnika postgpowania dojs¢ moze wowczas, gdy naruszenie zasad postepowania,
ij. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzqcy postgpowania, ma wphw na oceng
mozliwosci zawarcia umowy o Swiadczenie takich ustug. Oznacza to, ze konieczne jest
stwierdzenie naruszenia zasad postgpowania, ktére musi naruszaé rzeczywiscie istniejqcy interes
$wiadczeniodawcy. [sentencja wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
20 kwietnia 2011 r., wydanego w sprawie prowadzonej pod syg. akt: Il GSK 474/10].

W ocenie organu II instancji, dokonana przez Komisj¢ konkursowsg ocena ofert, zostata
przeprowadzona w zakresie okreslonym - zgodnie z przepisem art. 148 ust. 1 ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow publicznych, w oparciu o zasady
szczegblowo opisane w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegbtowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej. Z uwagi na fakt, iz oferta ztozona przez Panig Alicje Marciniszyn —
Eapka uzyskata najmniejszg liczbg punktéw za kryteria niecenowe, Pani Alicja Marciniszyn —
Lapka byla ostatnim oferentem, z ktérym Komisja konkursowa przeprowadzila negocjacje.
Fakt ten miat istotny wplyw na ostatecznie wynegocjowang liczbe punkéw, bowiem Komisja
moze prowadzi¢ negocjacje do wyczerpania wartosci zamo6wienia. W ocenie organu II instancji,
negocjacje z Odwotujaca si¢ zostaly przeprowadzone zgodnie z przepisem § 15 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skiadania ofert,
powolywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz ftrybu pracy. Zatem,
za nieuzasadniony nalezy uzna¢ zarzut Odwolujacej si¢, dotyczacy przyznania przez Komuisje
konkursowa zbyt matych $rodkéw finansowych, w stosunku do ogolnej kwoty zamOwienia
przyznanej dla gminy Zagan. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze $wiadczenia w rodzaju:
rehabilitacja lecznicza, w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna, byly kontraktowane dla obszaru
obejmujacego tacznie gminy: 0810021 Zagan, 0810054 Matomice, 0810032 Brzeznica, 0810055
Matomice oraz 0810092 Zagan. Komisja nie prowadzita odrgbnie postgpowania dla kazdej z tych
gmin. Swiadczenia byly kontraktowane dla calego obszaru objetego postgpowaniem,
tj. dla wszystkich gmin tgcznie.

30



W ocenie organu II instancji, za nieuzasadniony nalezy réwniez uznaé zarzut Odwotujace;
si¢, w postaci otrzymania niespeina potowy punktéw (potowy srodkéw finansowych), w stosunku
do ilosci punktéw objgtych aktualnie jeszcze realizowang umowa. Wartosé oferty jaka zostata
ostatecznie wynegocjowana w czgsci niejawnej konkursu ofert, wynikata z jakosci oferty ztozenej
przez Odwotujgc sig, tj. z proponowanych warunkéw realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej,
stanowigcych przedmiot postgpowania konkursowego. Gdyby Pani Alicja Marciniszyn — Eapka
uzyskata lepsza ocen¢ za kryteria niecenowe, to najprowdopodobniej nie bylaby ostatnim
oferentem, z ktérym Komisja przeprowadzilaby negocjacje, a tym samym miataby mozliwosé
wynegocjowania wigkszej liczby punktéw. Z uwagi na rankingujgcy charakter kazego
postgpowania konkursowego, dotychczasowy swiadczeniodawca zwigzany umowsg z Funduszem,
nie moze mie¢ pewnosci — zaréwno zawarcia nowej umowy z Zamawiajacym, jak i uzyskania
dotychczasowej wartosci kontraktu.

Organ II instancji podziela ustalenia poczynione w ramach postgpowania I —
instancyjnego, Zze Komisja konkursowa prowadzac postgpowanie nr 04-17-000213/REH/05/1/
05.1310. 208.02/01, nie naruszyta zasady rownego traktowania wszystkich §wiadczeniodawcow
ubiegajgcych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, jak réwniez
zasady prowadzenia postgpowania w sposdb gwarantujgcy zachowania uczciwej konkurencii.
Nalezy podkresli¢, ze przejawem zasady réwnego traktowania wszystkich §wiadczeniodawcéw -
jest okreslona w przepisie art. 146 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkéw publicznych delegacja do wydania przez Prezesa Funduszu dokumentu, okreslajacego
przedmiot postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $§wiadczen opieki zdrowotne;j,
kryteria oceny ofert oraz warunki wymagane od $wiadczeniodawcéw. Ponadto, zasada réwnego
traktowania $wiadczeniodawcOw przejawia sie w stosowaniu takich samych okreslonych
kryteriow oceny ofert do wszystkich §wiadczeniodawcéw biorgcych udzial w postgpowaniu,
Jak 1 wymagan, jakie muszg by¢ spetnione przez $wiadczeniodawcow celem zawarcia umowy
0 udzielanie swiadczeri opieki zdrowotnej. Naruszeniem tej zasady byloby stosowanie w danym
postepowaniu w stosunku do niektérych $wiadczeniodawcéw dodatkowych kryteriéw, wzglednie
wylgczenie stosowania okreslonych kryteridw wobec niektérych $wiadczeniodawcow.
Taka sytuacja w badanym postgpowaniu konkursowym nie miata miejsca. W przeprowadzonym
konkursie ofert obowigzywaty te same wymagania, w stosunku do wszystkich bioracych udziat
w konkursie oferentéw i tozsame kryteria ocen. Nie naruszono réwniez zasady jawnosci
warunkoéw wymaganych od $wiadczeniodawcow, jak réwniez nie dokonano ich zmian w toku
postgpowania. Wszelkie dokumenty zwigzane z postepowaniem udostepniane byly oferentom
na takich samych zasadach. W konsekwencji, zasada réwnego traktowania oferentéw,
nie oznacza, ze kazdy z oferentéw powinien otrzymac¢ kontrakt o takiej samej wartosci.

Reasumujac, w ocenie organu II instancji, w ramach przeprowadzonego postepowania
administacyjnego organ I instancji prawidtowo ustalil, ze Komisja konkursowa prawidlowo
poréwnata wszystkie oferty, zarowno w zakresie warunkéw bezwzglednie ocenianych,
jak 1 warunkéw dodatkowo ocenianych. Komisja ustalajgc kolejno$é prowadzenia negocjaciji
z poszczegoOlnymi oferentami, nie naruszyta przepisu § 15 ust. 1 i 2 rozporzadzenie Ministra
Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie sposobu oglaszania o postgpowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, skladania ofert, powolywania
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i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy; a same negocjacje
byly prowadzone zgodnie z ustalonym rankingiem — az do wyczerpania warto$ci zamowienia.
W konsekwencji, w ramach zakonczonego postgpowania konkursowego nie doszto do naruszenia
zasad tego postepowania, tj. przepisu prawa, ktory miaiby wplyw na ocen¢ mozliwosci
zawarcia przez Odwolujacg si¢ - umowy O $wiadczenie ustug medycznych. Zatem,
nie doszlo do naruszenia interesu prawnego Odwolujacej sie. W tym stanie rzeczy, nalezato orzec
jak w sentencji.

i Wolewddzkiego

‘grgwia

w Ziglqnel Garze
Piotr I 1her

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji stronie przystuguje prawo do\wniesienia skargi do Wojewodzkiego
Sgdu Administracyjnego w Gorzowie Wikp., za po ednictwem Dyrektora Lubuskiego
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z siedzibg w Zielonej Gorze
przy ul. Podgdrnej 9B, w terminie 30 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji. Wpis od skargi
wynosi 200,00 z i powinien zostac uiszczony w Sformie gotowki w kasie Wojewddzkiego Sqdu
Administracyjnego w Gorzowie Wikp. Ilub w formie prielewu na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gorzowie Wikp. Na zasadach okreslonych
w przepisach art. 239 do art. 242 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu
preed sqdami administracyjnymi (t.j.: Dz.U. z 2017 r., poz. 1369 ze zm.) strona moze ubiegaé
sie o zwolnienie od kosztéw sqdowych, a ponadto, na zasadach okreSlonych w przepisach
art. 243 do art. 262 wskazanej powyiej ustawy strona moZie ubiegaé sig o przyznanie prawa
pomocy.

Otrzymuja:

1. Alicja Marciniszyn — Lapka, ul. Kolejowa 88, 68-100 Zagan.

2. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Zaktad Rehabilitacji i Fizykoterapii "ALFA",
ul. Dworcowa 49, 68-100 Zagan.

3. Izabela Wenzlaw, ul. Zielonogdrska 24b, 68-113 Brzeznica.

4. Zaktad Opieki Zdrowotnej REH-MED Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Findera
3, 68-100 Zagan.

5. Ada.
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