Decyzja nr 2/2021/KO
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
z dnia 30 wrzesnia 2021 roku.

Na podstawie art. 154 ust. 2, 3 i 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t,j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1285
ze zm.), w zwigzku z art. 107 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, po rozpatrzeniu
odwolania z dnia 22 wrzesnia 2021 roku wniesionego przez Centrum Wsparcia i Terapii
Uzaleznien 1 Wspoéluzaleznienia Iwona Jackowska 1 Wspdlnicy spétka jawna
w Miedzychodzie, zwang dalej ,,Oferentem”, od rozstrzygniecia postgpowania nr 04-21-
000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01, ktére prowadzone bylo w trybie konkursu ofert,
na zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: opieka
psychiatryczna 1 leczenie uzaleznien, w zakresie: o$rodek S$rodowiskowej opieki
psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i mlodziezy - I poziom referencyjny,
na obszarze powiatow: miedzyrzecki, stubicki, sulecinski, $wiebodzinski, Prezes Narodowego
Funduszu Zdrowia, w imieniu ktérego dziata Dyrektor Lubuskiego Oddzialu Wojewoddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Zielonej Gorze - na podstawie pelnomocnictwa
nr 221/2021, nie uwzglednil odwolania Oferenta.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem Nr 127/2021 z dnia 23 lipca 2021 r. w sprawie ogloszenia konkursow
ofert na zawieranie umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w latach 2021- 2024,
w rodzaju: opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznieni, Dyrektor Lubuskiego Oddziatu
Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia w Zielonej Gorze oglosit m.in. postepowanie
w trybie konkursu ofert, na zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju: opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien, w zakresie: o$rodek srodowiskowej
opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i mtodziezy - I poziom referencyjny,
na obszarze powiatow: miedzyrzecki, stubicki, sulecinski, $wiebodzinski. Postepowanie
to prowadzone bylto pod numerem: 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01. W ogloszeniu
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w trybie
konkursu ofert, wskazano, ze warto$¢ zamdwienia wynosila nie wigcej niz 138 369,15 zl, na
okres rozliczeniowy od dnia 1 pazdziernika 2021 r. do dnia 31 grudnia 2021 r. Maksymalna
liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktdére mogg zostaé zawarte
po przeprowadzeniu postgpowania, okreslona zostala na maksymalnie 1 (jedna) umowe.
Wskazano rowniez okres obowigzywania uméw: od 1 pazdziernika 2021 roku do 30 czerwca
2024 roku.

Postgpowanie konkursowe prowadzone bylo w oparciu o przepisy:



1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkow publicznych (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 1285 ze zm.),

2) ustawy z dnia 15 kwietnia 2011r. o dziatalnosci leczniczej (t.j.: Dz. U. z 2021 r., poz. 711
ze Zm.),

3) rozporzadzenia Ministra Zdrowia zdnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie Swiadczen
gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien (Dz.U. z 2019, poz.
1285 ze zm.),

4) rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie szczegdtowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej (Dz.U. z 2016, poz. 1372 ze zm.),

5) rozporzadzenia Ministra Zdrowia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu oglaszania
0 postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
sktadania ofert, powotywania i odwolywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy (Dz. U. z 2020 r., poz. 1858),

6) rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogolnych warunkow
umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (tj.: Dz.U. z 2020r., poz. 320 ze zm.),

7) zarzadzenia nr 7/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 16 stycznia
2020 r. w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji umoéw w rodzaju opieka
psychiatryczna i leczenie uzaleznien (ze zmianami),

8) zarzadzenia Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca
2017 r. w sprawie warunkow postgpowania dotyczgcych zawierania uméw o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej (ze zmianami).

Postgpowanie konkursowe prowadzila Komisja konkursowa, ktéra zostala powolana
Zarzadzeniem Nr 128/2021 Dyrektora Lubuskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Zielonej Gérze z dnia 23 lipca 2021 r., w sprawie powotania Komisji
do przeprowadzenia konkursow ofert na zawarcie uméw o udzielanie $§wiadczen opieki
zdrowotnej w latach 2021 - 2024, w rodzaju: opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien.
Wydajac to zarzadzenie, Dyrektor Lubuskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Zielonej Gorze dziatal z upowaznienia Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia.

W ramach ogloszonego postgpowania oferty ztozyli:

1) Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspdtuzaleznienia Iwona Jackowska i Wspdlnicy
spotka jawna z siedzibg w Miedzychodzie przy ul. Zamkowej 1 (oferta nr 04-21-
000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/2/0404),

2) Fundacja Bona Labor z siedziba w Swiebodzinie przy ul. Watowej 14c (oferta nr 04-21-
000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/3/0404),

3) Centrum Badan Psychologicznych i Psychoterapii Dr Joanna Wichlinska - Pakirska
Niepubliczna Poradnia Psychologiczno - Pedagogiczna z siedzibg w Kostrzynie nad Odra
przy ul. Fabrycznej 1 (oferta nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01/1/0404).

Wszystkie oferty zostaly zlozone w terminie, wyznaczonym przez Zamawiajacego.

W czesci jawnej postepowania konkursowego Komisja konkursowa odrzucita oferte nr 04-
21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01/1/0404, ktéra zostala zlozona przez Centrum Badan



Psychologicznych i Psychoterapii Dr Joanna Wichlinska - Pakirska Niepubliczna Poradnia
Psychologiczno - Pedagogiczna z siedzibag w Kostrzynie nad Odra, z powodu niespelnienia
warunkéw okreslonych w przepisach prawa oraz ustalonych przez Prezesa Funduszu
na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o $swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkoéw publicznych. Pozostate dwie oferty spelnialy warunki bezwzglednie wymagane.
W konsekwencji, do czesci niejawnej postepowania konkursowego Komisja zakwalifikowata:
1) Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspoétuzaleznienia Iwona Jackowska i Wspolnicy
spotka jawna z siedzibg w Miedzychodzie przy ul. Zamkowej 1 (oferta nr 04-21-
000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/2/0404),
2) Fundacje Bona Labor z siedziba w Swiebodzinie przy ul. Watowej 14c (oferta nr 04-21-
000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/3/0404).

W czesci niejawnej postepowania Komisja konkursowa przeprowadzita negocjacje,

Z nastepujacymi oferentami:

1) Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspoétuzaleznienia Iwona Jackowska i Wsp6lnicy
spotka jawna z siedzibg w Migdzychodzie przy ul. Zamkowej 1 (oferta nr 04-21-
000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/2/0404),

2) Fundacja Bona Labor z siedziba w Swiebodzinie przy ul. Watowej 14c (oferta nr 04-21-
000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/3/0404).

W dniu 15 wrzesnia 2021 r. Komisja konkursowa dokonatla rozstrzygniecia postepowania
konkursowego nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01, poprzez dokonanie wyboru
oferty
nr 04-21-000157/PSY/ 04/1/04.9901.400.03/01/3/0404, ktéra zostata ztozona przez Fundacje
Bona Labor z siedziba w Swiebodzinie. Rozstrzygniecie postepowania konkursowego zostato
prawidiowo ogloszone przez Komisje konkursowa.

Od powyzszego rozstrzygniecia konkursu ofert, w dniu 24 wrzesnia 2021 r. (data wplywu)
wniost odwotanie Oferent - Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspoéluzaleznienia Iwona
Jackowska i Wspdlnicy spotka jawna z siedzibg w Migdzychodzie, podnoszac nastgpujacu
zarzut (cytuje): naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. art. 134 ust. 1 i 2 u.s.0.z. oraz
art. 146 ust. 1 i 3 usoz wzw. z § 3 pkt 4 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia w sprawie
szczegdlowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
Swiadczer opieki zdrowotnej, poprzez blgdng jego wykladnie, a w konsekwencji niewlasciwe
zastosowanie przejawiajgce si¢ w uznaniu, ze oferta wybranego do zawarcia umowy podmiotu
wykonujgcego dziatalnosé leczniczg, a to: Fundacja Bona Labor, ul. Watowa 14c, 66-200
Swiebodzin, spelnia kryteria cenowe oraz niecenowe w stopniu uzasadniajgcym uzyskanie przez
ten podmiot w rankingu ofert wyzszej od odwolujgcej oceny predyscynujqcej ten podmiot
do zawarcia umowy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej, podczas gdy odwolujqcej przystuguje
uprawnienie do szczegdélowego zapoznania z uzasadnieniem organu dotyczqcym przyjetych
kryteriow i ich oceny podmiotu wybranego do udzielania swiadczen: opieki zdrowotnej na tle
analizy poréwnawczej wobec oferty odwolujgcej.

Sktadajac powyzszy zarzut, Odwolujgca si¢ jednoczesnie wniosta, o:



» wigczenie do akt niniejszego postepowania akt pelnych konkursowych - oferty, zlozonej
przez Fundacje Bona Labor, ul. Walowa 14c, 66-200 Swiebodzin i umozliwienie
Odwolujgcemu si¢ zapoznanie sig ze zloZong ofertq oraz dokumentacjg ukazujgcq przebieg
postepowania podmiotu wybranego do zawarcia umowy,

" wybor oferty Odwolujgcej si¢ zgodnie z przedstawiong propozycjg, w zakresie ilosci
Swiadczen, ich wyceng.

W uzasadnieniu odwotania Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspoétuzaleznienia
Iwona Jackowska i Wspdlnicy spétka jawna z siedziba w Migdzychodzie, zwana dalej
,»Odwolujgcg sie” lub ,,Oferentem”, w zasadzie poprzestata na przedstawieniu - ugruntowanego
od wielu lat - orzecznictwa sgdéw administracyjnych, zgodnie z ktérym organ kontrolujac
wynik postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
zainicjowany odowlaniem od rozstrzygnigcia konkursu ofert, zobowigzany jest udostgpnié
stronom wglad do akt tego postepowania, w tym zlozonych ofert, oraz dokona¢ analizy
porownawczej oferty podmiotu odwotujacego si¢ w relacji do podmiotu, ktéry zostat wybrany
przez komisje konkursowg. Ponadto, w ramach takiej oceny, organ musi nie tylko pordwnaé
oceny poszczegolnych oferentéw, ale rowniez skonfrontowac te oceny z samymi ofertami.

Oferent wskazal w uzasadnieniu odwolania, Zze jego interes prawny zostal naruszony,
wskutek pozbawienia go mozliwosci zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej. W wyniku naruszenia zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielanie $wiadczerr opieki zdrowotnej, Oferent nie moze staé si¢ podmiotem
stosunku prawnego, ktérego przedmiotem byloby prawo do udzielania $wiadczen opieki
zdrowotnej, w konsekwencji Oferent poniesie szkode z tego tytuhu.

Pismami z dnia 27 wrzesnia 2021r. strony niniejszego postgpowania admnistracyjnego,
tj. Oferent oraz Fundacja Bona Labor z siedziba w Swiebodzinie (oferent wybrany do zawarcia
umowy), zostaly zawiadomione, o przystugujagcym im prawie do zapoznania si¢ z aktami
sprawy
w siedzibie Lubuskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w Zielonej Gorze, jak rowniez o prawie
wypowiedzenia sig, co do zebranych dowoddw i materialéw oraz zgltoszonych zadan. Z prawa
do zapoznania si¢ z aktami sprawy, nie skrzystala zadna ze stron niniejszego postepowania
administracyjnego. W dniu 27 wrzesnia 2021r. kazda ze stron ztozyla o$swiadczenie, ze nie
bedzie korzystaé z prawa do przegladania akt.

Po rozpatrzeniu odwolania wniesionego przez Oferenta - Centrum Wsparcia
i Terapii Uzaleznien i Wspéluzaleznienia Iwona Jackowska i Wspélnicy spélka jawna
z siedzibg w Migdzychodzie, Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, w imieniu ktérego
postepowanie prowadzi Dyrektor Lubuskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Zielonej Gorze, zwany dalej ,,Organem”, zwazyl, co nast¢puje:

Na podstawie przepisu art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych $§wiadczeniodawcom, ktdrych interes prawny doznatl
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Narodowy Fundusz Zdrowia zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przystuguja srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ww. ustawy.



Zgodnie z przepisem art. 154 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych $wiadczeniodawca biorgcy udzial w postgpowaniu moze wnie$é
do Prezesa Funduszu, w terminie 7 dni od dnia ogloszenia o rozstrzygnieciu postepowania,
odwotlanie dotyczace rozstrzygniecia postepowania. Odwolanie wniesione po terminie nie
podlega rozpatrzeniu (ust. 1). Odwolanie rozpatrywane jest w terminie 14 dni od dnia jego
otrzymania. Wniesienie odwotania wstrzymuje zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej do czasu jego rozpatrzenia (ust. 2). Po rozpatrzeniu odwolania Prezes Funduszu
wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajacg lub oddalajgcg odwolanie. Decyzja jest
zamieszczana w terminie 2 dni od dnia jej wydania, na tablicy ogloszen oraz na stronie
internetowej Funduszu (ust. 3). Decyzja Prezesa Funduszu jest ostateczna. Swiadczeniodawcy
przyshuguje od niej skarga do sadu administracyjnego (ust. 4). Stronami post¢powania,
o ktérym mowa w ust. 1-4, sg $wiadczeniodawca, ktory zlozyl odwotanie, o ktérym mowa
w ust. 1, oraz $wiadczeniodawcy, ktdrzy zostali wybrani do udzielania $wiadczen opieki
zdrowotnej w danym postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (ust. 6). W przypadku uwzglednienia odwolania dotyczacego rozstrzygnigcia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przeprowadza si¢ postepowanie w trybie rokowan ze $wiadczeniodawca, ktdry ztozyt wskazane
odwolanie, chyba ze z opisu przedmiotu zaméwienia wynika, ze umowg o udzielanie S$wiadczen
opieki zdrowotnej zawiera si¢ z jednym $wiadczeniodawcg na danym obszarze. W takim
przypadku Prezes Funduszu ponownie przeprowadza postgpowanie w sprawie zawarcia
umowy (ust. 7).

W wyniku wszczecia niniejszego postepowania administracyjnego, Organ wiaczyt do akt
tego postgpowania - pelne akta postgpowania konkursowego, ktére prowadzone bylo pod
nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01, w tym m.in. wszystkie zltozone oferty, calg
korespondencje prowadzona przez Komisj¢ konkursowa z oferentami (wezwania,
zawiadomienia, oswiadczenia, wyjasnienia) oraz protokot z przeprowadzonego postgpowania
konkursowego.

Szczegdlowe warunki wymagane od oferentow oraz warunki udzielania swiadczen, objetych
przedmiotem postepowania, ustalone zostaly w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
19 czerwca 2019 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej
1 leczenia uzaleznien oraz w zarzadzeniu nr 7/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia z dnia 16 stycznia 2020 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji
uméw w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien. Natomiast kryteria oceny ofert
okreslone zostaty w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 roku w sprawie
szezegdtowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie
$wiadczen opieki zdrowotnej.

Przedstawione powyzej dokumenty okreslajg kryteria oceny ofert i warunki wymagane
od $wiadczeniodawcoOw, ktére miaty zastosowanie w zakonczonym postepowaniu
konkursowym. Dokumenty te zostaly wskazane w ogloszeniu o postgpowaniu konkursowym.

Zgodnie z zalagcznikiem nr 8 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 19 czerwca 2019 r.
w sprawie swiadczen gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien



(Dz.U. 2019 poz. 1285 ze zmian.) - w czgéci dotyczacej personelu - wymogiem jest
zapewnienie przez $wiadczeniodawce zespolu terapeutycznego, w ktérego sklad wchodzi,
co najmnie;j:

1) psycholog posiadajgcy co najmniej 2 - lata do$wiadczenia w pracy z dzieémi i mlodziezg

w placowkach dzialajgcych w ramach systemu zdrowia, o$wiaty, pomocy spolecznej,

systemu wspierania rodziny lub pieczy zastgpczej - rOwnowaznik co najmniej 1 etatu;

specjalista w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajgca decyzje
ministra wlasciwego do spraw zdrowia o wuznaniu dorobku za réwnowazny

ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie, zgodnie z art. 28

ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytutu specjalisty w dziedzinach majgcych

zastosowanie w ochronie zdrowia (Dz. U. z 2020 r. poz. 1169 i 1493), lub osoba w trakcie
specjalizacji w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy, lub osoba prowadzaca
psychoterapie lub osoba ubiegajgca si¢ o otrzymanie certyfikatu psychoterapeuty —
rownowaznik co najmniej 2 etatdéw. Dopuszcza si¢ udzielanie swiadczen przez osobe
prowadzgca psychoterapig, ktéra ukonczyla podyplomowe szkolenie w zakresie
oddziatywan psychoterapeutycznych majacych zastosowanie w leczeniu zaburzen zdrowia,

w wymiarze co najmniej 600 godzin;

3) terapeuta Srodowiskowy lub osoba posiadajaca certyfikat potwierdzajacy nadanie
kwalifikacji rynkowej ,,Prowadzenie terapii srodowiskowej dzieci i mlodziezy™ wilaczonej
do Zintegrowanego Systemu Kwalifikacji, w rozumieniu art. 2 pkt 25 ustawy z dnia
22 grudnia 2015r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. z 2020 r. poz.226.),
lub osoba w trakcie szkolenia z terapii $rodowiskowej dzieci i mlodziezy lub osoba
z udokumentowanym do$wiadczeniem pracy $rodowiskowej z dzieémi i miodziezg —
réwnowaznik co najmniej 1 etatu.

Wymaganym warunkiem w zataczniku nr 8 do ww. rozporzadzenia, jest takze ,,zapewnienie

superwizji dla oséb udzielajgcych swiadczen psychoterapeutycznych”.

2

S

Przestawione powyzej wymagania dotyczace personelu, stanowia waruki bezwzglednie
wymagane. W ocenie Organu, obaj oferenci przedstawili w swoich ofertach wymagany
personel.

Fundacja Bona Labor

Oferent wykazal w swojej ofercie:

= psychologa w wymiarze 38 godz. / tyg., posiadajgcego co najmniej 2 - letnie dos§wiadczenie
w pracy z dzie¢mi i mlodziezg, w placowkach dzialajgcych w ramach systemu zdrowia,
oswiaty, pomocy spolecznej, systemu wspierania rodziny lub pieczy zastgpczej;

® {rzy osoby w lgcznym wymiarze 76 godz. / tyg., spelniajace warunek w postaci: specjalista
w dziedzinie psychoterapii dzieci i miodziezy lub osoba posiadajaca decyzje ministra
wiasciwego do spraw zdrowia, o uznaniu dorobku za réwnowazny ze zrealizowaniem
programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie, zgodnie z art. 28 ustawy z dnia
24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytutu specjalisty w dziedzinach majacych zastosowanie
w ochronie zdrowia (Dz. U. z 2020 r. poz. 1169 i 1493), lub osoba w trakcie specjalizacji



w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy, lub osoba prowadzaca psychoterapie lub
osoba ubiegajaca si¢ o otrzymanie certyfikatu psychoterapeuty;

jedna osobe w wymiarze 38 godz. / tyg., spelniajaca warunek w postaci: terapeuta
srodowiskowy lub osoba posiadajaca certyfikat potwierdzajacy nadanie kwalifikacji
rynkowej ,Prowadzenie terapii Srodowiskowej dzieci i milodziezy” wlgczone]
do Zintegrowanego Systemu Kwalifikacji, w rozumieniu art. 2 pkt 25 ustawy z dnia
22 grudnia 2015r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 226),
lub osoba w trakcie szkolenia z terapii srodowiskowej dzieci i mlodziezy lub osoba
z udokumentowanym dos$wiadczeniem pracy srodowiskowej z dzie¢mi i mtodzieza;

jednag osobe w wymiarze 38 godz. / tyg., jako psychologa w trakcie specjalizacji w dziedzinie
psychologii klinicznej,

jedng osobe bedacg superwizorem, ktéra zapewnia superwizje dla oséb udzielajacych
$wiadczen psychoterapeutycznych.

Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspoluzaleznienia Iwona Jackowska Spélka

jawna:

Oferent wykazat w swojej ofercie:

psychologa w wymiarze 38 godz. / tyg., posiadajgcego co najmniej 2 - letnie do§wiadczenie
w pracy z dzieémi i mlodziezg, w placowkach dzialajgcych w ramach systemu zdrowia,
oswiaty, pomocy spolecznej, systemu wspierania rodziny lub pieczy zastgpczej;

cztery osoby w fgcznym wymiarze 78 godz. / tyg., spelniajace warunek w postaci: specjalista
w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajaca decyzj¢ ministra
wlasciwego do spraw zdrowia, o uznaniu dorobku za réwnowazny ze zrealizowaniem
programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie, zgodnie z art. 28 ustawy z dnia
24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytutu specjalisty w dziedzinach majacych zastosowanie
w ochronie zdrowia (Dz. U. z 2020 r. poz. 1169 i 1493), lub osoba w trakcie specjalizacji
w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy, lub osoba prowadzaca psychoterapi¢ lub
osoba ubiegajaca si¢ o otrzymanie certyfikatu psychoterapeuty;

dwie osoby w facznym wymiarze 76 godz. / tyg., spelniajace warunek w postaci: terapeuta
srodowiskowy lub osoba posiadajaca certyfikat potwierdzajacy nadanie kwalifikacji
rynkowej ,Prowadzenie terapii Srodowiskowej dzieci i mlodziezy” wlaczonej
do Zintegrowanego Systemu Kwalifikacji, w rozumieniu art. 2 pkt 25 ustawy z dnia
22 grudnia 2015r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 226),
lub osoba w trakcie szkolenia z terapii srodowiskowej dzieci i mlodziezy lub osoba
z udokumentowanym doswiadczeniem pracy srodowiskowej z dzie¢mi i mlodzieza;

jedna osobe bedaca superwizorem, ktdra zapewnia superwizje dla osob udzielajacych
$wiadczen psychoterapeutycznych.

Na podstawie przepisu art. 148 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze srodkéw publicznych poréwnanie ofert w toku postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej dokonuje si¢ wedlug kryteriow
wyboru ofert:

1) jakosci,



2) kompleksowosci,

3) dostgpnosci,

4) ciagglosci,

5) ceny

- udzielanych §wiadczen opieki zdrowotne;.

Stosownie do tresci art. 148 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze $rodkéw publicznych oraz § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postegpowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, oceny ofert dokonywano wedlug
nastepujacych kryteriow (w nawiasach podano liczbg punktéw mozliwg do uzyskania przez
oferentow):

1. Jakosé:

1. Personel:

» gspecjalista (jedna odpowiedz do wyboru):

1.1

L2,

1.3.

1.4.

- w dziedzinie psychoterapii dzieci i miodziezy lub osoba posiadajgca decyzj¢ ministra
wilasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku naukowego lub zawodowego
za rOwnowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie,
zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty
w dziedzinach majacych zastosowanie w ochronie zdrowia (Dz.U. z 2020 r. poz. 1169
i 1493), lub osoba z co najmniej 2-letnim udokumentowanym doswiadczeniem pracy
srodowiskowej z dzie¢mi i mlodziezg - rtéwnowaznik co najmniej 1 etatu - (10 punktow),
- w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajgca decyzj¢ ministra
whasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku naukowego lub zawodowego
za rOwnowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie,
zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty
w dziedzinach majgcych zastosowanie w ochronie zdrowia - réwnowaznik co najmnie;j
1 etatu, oraz osoba z co najmniej 2-letnim udokumentowanym do$wiadczeniem pracy
srodowiskowej z dzie¢mi i mtodziezg - rtéwnowaznik co najmniej 1 etatu - (20 punktow),
- w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajgca decyzje¢ ministra
wilasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku naukowego lub zawodowego
za rbwnowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie,
zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty
w dziedzinach majacych zastosowanie w ochronie zdrowia - réwnowaznik co najmnie;j
1 etatu, lub osoba posiadajgca certyfikat potwierdzajacy nadanie kwalifikacji rynkowe;j
"Prowadzenie terapii srodowiskowej dzieci i miodziezy" wlaczonej do Zintegrowanego
Systemu Kwalifikacji, w rozumieniu art. 2 pkt 25 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r.
o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. z 2020 r. poz. 226) - réwnowaznik
co najmniej 0,5 etatu - (20 punktow),

- w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajgca decyzj¢ ministra
whasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku naukowego lub zawodowego
za rOwnowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie,



zgodnie z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty
w dziedzinach majacych zastosowanie w ochronie zdrowia - réwnowaznik co najmniej
1 etatu, oraz osoba posiadajaca certyfikat potwierdzajacy nadanie kwalifikacji rynkowe;j
"Prowadzenie terapii srodowiskowej dzieci i miodziezy" wiaczonej do Zintegrowanego
Systemu Kwalifikacji, w rozumieniu art. 2 pkt 25 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r.
o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji - rownowaznik co najmniej 0,5 etatu -
(25 punktow),
- zadna z powyzszych (0 punktow);

= psycholog (jedna odpowiedz do wyboru):

1.5.- kliniczny lub specjalista psychologii klinicznej - rdwnowaznik co najmniej 1 etatu - (10
punktow),
1.6.- w trakcie specjalizacji w dziedzinie psychologii klinicznej lub psycholog
z udokumentowanym co najmniej 2-letnim do$wiadczeniem w pracy klinicznej z dzieé¢mi
i mlodziezg - rownowaznik co najmniej 1 etatu - (5 punktéw),
- zadna z powyzszych (0 punktow).

2. Monitorowanie procesu psychoterapii:
2.1. Superwizja psychoterapii:

- tak (7 punktow),

- nie (0 punktow).

II. Dost¢pnosé do Swiadczen:

Realizacja przez oferenta w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce
miesigc, w ktorym ogloszono postepowanie: (jedna odpowiedz do wyboru):

1.1. - co najmniej 20% wizyt, porad domowych lub srodowiskowych w stosunku do liczby
wszystkich $wiadczen wykonanych w zakresie przedmiotu postgpowania osrodek
srodowiskowej opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci i miodziezy -
I poziom referencyjny.(10 punktow):

1.2. - co najmniej 30% wizyt, porad domowych lub srodowiskowych w stosunku do liczby
wszystkich swiadczen wykonanych w zakresie przedmiotu postgpowania osrodek
srodowiskowej opieki psychologicznej i psychoterapeutycznej dla dzieci 1 mtodziezy -
I poziom referencyjny - (15 punktow),

- zadna z powyzszych (0 punktow).

IT1. Kompleksowos¢:

1. Pozostale warunki:

1.1. Oferent realizuje umowe w zakresie przedmiotu postepowania swiadczenia psychiatryczne
ambulatoryjne dla dzieci i mlodziezy lub $wiadczenia psychiatryczne dla dzieci i
miodziezy, lub centrum zdrowia psychicznego dla dzieci i mlodziezy - II poziom



referencyjny, lub osrodek wysokospecjalistycznej catodobowej opieki psychiatrycznej - I11
poziom referencyjny:

- tak (20 punktow),
- nie (0 punktow).
IV. Cena:
1. Cena:

1) podstawa do oceny kryterium ceny jest pordwnanie ceny oferowanej przez oferenta
z ceng oczekiwang przez Fundusz,

2) cena oczekiwang przez Fundusz jest cena wynikajaca z wartosci zamoéwienia
i planowanej liczby swiadczen opieki zdrowotnej w danym rodzaju lub zakresie
wskazana przez dyrektora oddziatu wojewddzkiego Funduszu,

3) liczbe punktéw oceny uzyskang w kryterium ceny ustala si¢ w nastepujacy sposéb:

A{Cof <C, ..
Y. =8
Cop 2 G
B S Crats — Cof)
Ve T Cmaks - Cmin
gdzie:

yc — liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny
C iy = LI1%C s
Conin =0.9%Cyz

Cgf - cena zaproponowana przez oferenta

CNFZ - cena oczekiwana

s- maksymalna liczba punktow oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postgpowania,

A — stosuje si¢ w przypadku gdy Cor< Cmin,
B — stosuje si¢ w przypadku gdy Cof > Chin.

Nalezy podkresli¢, ze za kryterium ,,cena” kazdy z oferentow moégl uzyska¢ maksymalnie
3 punkty, przy czym za wskazanie w ofercie ceny oczekiwanej (10,35 zl) oferent mogt uzyskac
1,5 punktu, a za obnizenie ceny (do 9,31 zt) o 10 % w stosunku do ceny oczekiwanej, mogt
uzyskaé tagcznie maksymalne 3 punkty.



Cze$¢ Wspolna:

I. Jakos$¢ - Wyniki kontroli i inne nieprawidlowosci:

1. Udzielenie $§wiadczen przez personel o kwalifikacjach nizszych niz wykazane w ofercie:
- tak (-1 punkt),

- nie (0 punktow).

2. Udzielenie $wiadczen w sposob i w warunkach nieodpowiadajgcych wymogom okreslonym
w umowie - tylko na podstawie kontroli:

- tak (-1 punkt),
- nie (0 punktow).

3. Obcigzenie $wiadczeniobiorcow kosztami lekéw lub wyrobow medycznych, lub srodkéw
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego w przypadkach, o ktérych mowa
w art. 35 ustawy o §wiadczeniach:

- tak (-1 punkt);
- nie (0 punktow).

4. Pobieranie nienaleznych optat od $wiadczeniobiorcéw za $wiadczenia bgdace przedmiotem
Umowy.

- tak (-1 punkt),
- nie (0 punktéw).

5. Niezasadne ordynowanie lekéw lub wyrobéow medycznych, lub Srodkéw spozywczych
specjalnego przeznaczenia zywieniowego - tylko na podstawie kontroli:

- tak (-1 punkt),
- nie (0 punktow).

6. Udzielanie $wiadczen w miejscach udzielania §wiadczen nieobjetych umowa.

- tak (-2 punkt);
- nie (0 punktow).

7. Przedstawienie danych niezgodnych ze stanem faktycznym, na podstawie ktorych dokonano
platnosci nienaleznych $rodkéw finansowych lub nieprawidlowe kwalifikowanie
udzielonych $§wiadczen - tylko na podstawie kontroli:

- tak (-2 punkty),
- nie (0 punktow).
8. Niewykonanie w wyznaczonym terminie zalecen pokontrolnych:
- tak (-1 punkt),
- nie (0 punktow).

9. Stwierdzenie naruszen, ktdre zostaly stwierdzone w poprzednich kontrolach:

- tak (-1 punkt),
- nie (0 punktow).

10.  Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych
na udzielenie $wiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze (miesigczne) w okresie
12 miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiagce miesiagc obejmujacy termin ztozenia oferty:

- tak (-1,5 punkty),
- nie (0 punktow).

11.  Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym terminie udzielenia

$wiadczenia, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze (tygodniowe) w okresie 12



miesigcy poprzedzajacych o 2 miesiace miesigc obejmujacy termin zlozenia oferty lub
przekazanie informacji niezgodnych ze stanem faktycznym:

- tak (-1,5 punkty),

- nie (0 punktéw).

I1. Jako$¢€ - pozostale warunki:

L.

Swiadczeniodawca prowadzi histori¢ choroby lub histori¢ zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposob, o ktorym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30
ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez
nanoszenie danych za pomoca wydruku:

- tak (3 punkty),

- nie (0 punktow).

2. Zewnetrzna ocena - systemu zarzadzania - certyfikat ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscia.

- tak (1,5 punktéw);
- nie (0 punktow).

. Zewnetrzna ocena - systemu zarzadzania - certyfikat ISO 27 001 systemu zarzadzania

bezpieczenstwem informacji:
- tak (1,5 punktow),
- nie (0 punktow).

II1. Dostepnosé:

1. Na kazdej kondygnacji dostepnej dla §wiadczeniobiorcéw, co najmniej jedno z pomieszczen

higieniczno-sanitarnych ogélnodostepnych przystosowane dla oso6b niepelnosprawnych:
- tak (2 punkty),
- nie (0 punktow).

. Odrgbna aplikacja stuzaca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezacej rejestracji

$wiadczeniobiorcOw droga elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu:

- tak (2 punkty),

- nie (0 punktow).

. Czas pracy poradni w tygodniu ( jedna odpowiedz do wyboru):

- powyzej 24 godzin do 36 godzin wigcznie: 1 punkt,
- powyzej 36 godzin do 48 godzin wlacznie: 2 punkty,
- powyzej 48 godzin: 3 punkty,

- zadna z powyzszych odpowiedzi: 0 punktow.

IV. Ciaglosé:

1.

W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczeni i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie:
- tak (1 punkt),
- nie (0 punktow).



2. W dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
$wiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu swiadczen i w ramach obszaru, ktérego
dotyczy postepowanie (1 odpowiedz do wyboru):

- nieprzerwanie od 5 lat (2 punkty),
- nieprzerwanie od 10 lat (4 punkty),
- zadne z powyzszych (0 punktow).

V. Inne:

1. Wspolpraca z Agencja - $wiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych mowa
w art. 311c ust. 2 ustawy o swiadczeniach, w zakresie $wiadczen objetych przedmiotem
postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r.:

- tak (2 punkty),
- nie (0 punktow).

Za kryteria pozacenowe oferent maksymalnie mégt uzyskaé¢ 97 punktéw i 3 punkty
za kryterium cena.

W orzecznictwie sagdow administracyjnych trafnie podkresla sie, ze zarbwno postgpowanie
w formie konkursu ofert, jak i postepowanie w trybie rokowan, jest postgpowaniem opartym
na zasadzie konkurencji, co oznacza, ze o ograniczong ilo$¢ dobr moze si¢ ubiegaé
nieograniczona liczba §wiadczeniodawcow. Ustalenie wyniku tego konkurowania w postaci
rankingu,
tj. klasyfikacji wartosciujacej poszczegdlne oferty, stanowi pordwnanie ofert
$wiadczeniodawcdw, bioragcych udzial w postgpowaniu.

W oparciu o opisane powyzej kryteria cenowe i pozacenowe, Komisja konkursowa
dokonala indywidualnej oceny kazdej z ofert zlozonych w ramach postgpowania

konkursowego.

Fundacja Bona Labor

Kryterium jakos¢ - maksymalna suma punktéow 48; oferent uzyskat 18 punkty za udzielenie

pozytywnej odpowiedzi na pytania:

= specjalista - w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajgca decyzje
ministra wlasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku naukowego lub zawodowego
za rownowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie,
zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty
w dziedzinach majgcych zastosowanie w ochronie zdrowia (Dz.U. z 2020 r. poz. 1169 i
1493), lub osoba z co najmniej 2-letnim udokumentowanym doswiadczeniem pracy
srodowiskowej z dzie¢mi i mlodziezg - rownowaznik co najmniej 1 etatu, oferent uzyskat 10
punktdw za udzielenie pozytywnej odpowiedzi,

= psycholog - w trakcie specjalizacji w dziedzinie psychologii klinicznej lub psycholog
z udokumentowanym co najmniej 2-letnim doswiadczeniem w pracy klinicznej z dzie¢mi



i mlodziezq - rownowaznik co najmniej 1 etatu, oferent uzyskat 5 punktéw za udzielenie
pozytywnej odpowiedzi,

" Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby lub historie zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposob, o ktorym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30
ustawy
o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez nanoszenie
danych za pomocq wydruku. - oferent uzyskal 3 punkty za udzielenie pozytywnej
odpowiedzi.

Kryterium kompleksowosé - maksymalna suma punktéw: 20; oferent nie uzyskal zadnych
punktow.

Kryterium dostepno$é¢ - maksymalna suma punktow: 22; oferent uzyskal 5 punktow,

za udzielenie pozytywnej odpowiedzi na pytania:

" czas pracy poradni w tygodniu - powyzej 48 godzin, oferent uzyskal 3 punkty za udzielenie
pozytywnej odpowiedzi,

* odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowiqzku zapewnienia biezqcej rejestracji
Swiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
terminu, oferent uzyskat 2 punkty za udzielenie pozytywnej odpowiedzi.

Kryterium cigglos¢ maksymalna suma punktéw: 5; oferent nie uzyskat zadnych punktow.
Kryterium inne - maksymalna suma punktéw: 2; oferent nie uzyskat zadnych punktdw.
Kryterium cena - maksymalna suma punktow: 3; oferent przedstawit w swojej ofercie cene

jednostkowa za punkt w kwocie 10,29 zl, za co otrzymata 1,587 punktdw.

Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspoéluzaleznienia Iwona Jackowska Spélka
jawna z siedziba w Miedzychodzie:

Kryterium jako$¢ - maksymalna suma punktow 48; oferent uzyskat 13 punktéw za udzielenie

pozytywnej odpowiedzi na pytania:

» specjalista - w dziedzinie psychoterapii dzieci i mlodziezy lub osoba posiadajgca decyzje
ministra wlasciwego do spraw zdrowia o uznaniu dorobku naukowego lub zawodowego
za rownowazny ze zrealizowaniem programu szkolenia specjalizacyjnego w tej dziedzinie,
zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty
w dziedzinach majgcych zastosowanie w ochronie zdrowia (Dz.U. z 2020 r. poz. 1169 i
1493), lub osoba z co najmniej 2-letnim udokumentowanym doswiadczeniem pracy
srodowiskowej z dzie¢mi i mlodziezq - rownowaznik co najmniej 1 etatu, oferent uzyskat 10
punktéw za udzielenie pozytywnej odpowiedzi,

v Swiadczeniodawca prowadzi historig choroby lub historie zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposéb, o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30
ustawy



o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania co najmniej przez nanoszenie
danych za pomocq wydruku. - oferent uzyskal 3 punkty za udzielenie pozytywnej
odpowiedzi.

Kryterium kompleksowo$¢ - maksymalna suma punktéw: 20; oferent nie uzyskat zadnych
punktow.

Kryterium dostgpnos¢ - maksymalna suma punktow: 22; oferent uzyskal 7 punktéw,
za udzielenie pozytywnej odpowiedzi na pytania:
= czas pracy poradni w tygodniu - powyzej 48 godzin, oferent uzyskal 3 punkty za udzielenie

pozytywnej odpowiedzi,

" odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezqgcej rejestracji
Swiadczeniobiorcéw drogq elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem
ferminu, oferent uzyskat 2 punkty za udzielenie pozytywnej odpowiedzi,

" na kazdej kondygnacji dostepnej dla Swiadczeniobiorcow co najmniej jedno z pomieszczen
higieniczno-sanitarnych ogolnodostgpnych przystosowane dla osob niepelnosprawnych,
oferent uzyskat 2 punkty za udzielenie pozytywnej odpowiedzi.

Kryterium cigglos¢ maksymalna suma punktow: 5; oferent uzyskat 1 punkt za udzielenie

pozytywnej odpowiedzi na pytanie:

" w dniu zlozenia oferty oferent realizuje na podstawie umowy proces leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego

dotyczy postepowanie.

Kryterium inne - maksymalna suma punktéw: 2; oferent nie uzyskat zadnych punktow.

Kryterium cena - maksymalna suma punktow: 3; oferent uzyskat 3 punkty, poniewaz
zaproponowal w ofercie cenge o 10% nizsza od ceny, ktéra zostala wskazana przez
Zamawiajacego jako cena oczekiwana.

Zdaniem Organu, Komisja konkursowa dokonata prawidtowej oceny kazdej z ofert,
w oparciu o kryteria cenowe i pozacenowe. Nalezy podkresli¢, ze po dokonaniu szczegétowej
analizy ofert zlozonych w postgpowaniu nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01,
ranking otwarcia przedstawial si¢ nastepujgco:

. Laczna
Kryteria LICZb? liczba
punktow
.| punktow
Nazwa oferenta za kryteria
., | Komplek . . oceny
Jakos¢ - .. | Ciaglos¢ | Inne Cena | pozaceno-
sowos¢ Dostepnosé
we
Fundacja Bona Labor | 14y | g0 5,00 0,00 0,00 | 1,587 | 23,00 24,587
Centrum Wsparcia i
Terapii Uzaleznien i
Wskinzalesnisnt
spofuza SZIIEMA | 1300 | 0,00 7,00 1,00 | 000 | 300 | 21,00 24,00
Iwona Jackowska i
Wspélnicy Spotka
Jawna




Z uwagi na fakt, iz ranking otwarcia sporzadzany jest przez Komisje, na zakonczenie
czesci jawnej postepowania konkursowego, ranking ten nie uwzglednia oferty nr 04-21-
000157/PSY/04/ 1/04.9901.400.03/01/1/0404, ktora zostala ztozona przez Centrum Badan
Psychologicznych
i Psychoterapii Dr Joanna Wichlinska - Pakirska Niepubliczna Poradnia Psychologiczno -
Pedagogiczna z siedzibg w Kostrzynie nad Odra, bowiem zostata ona odrzucona przez Komisje,
w ramach czescei jawnej postepowania konkursowego. W ocenie Organu, odrzucenie oferty
byto uzasadnione.

W czgsci niejawne] postgpowania konkursowego Komisja skorzystala z przystugujacego jej
prawa, do przeprowadzenia negocjacji.

Zgodnie z przepisem art. 142 ust. 6 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkow publicznych komisja w czesci niejawnej konkursu ofert moze
przeprowadzic negocjacje z oferentami w celu ustalenia:

1/ liczby planowanych do udzielenia swiadczen opieki zdrowotnej oraz

2/ ceny za udzielane Swiadczenia opieki zdrowotnej.

Na podstawie przepisu art. 142 ust. 7 w/w ustawy komisja ma obowigzek przeprowadzié
negocjacje co najmniej z dwoma oferentami, o ile w konkursie bierze udzial wigcej niz jeden
oferent.

Do negocjacji Komisja zakwalifikowata obu oferentéw, tj.:

* Fundacje Bona Labor z siedziba Swiebodzinie ( oferta nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.
400.03/01/3/0404);

= Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspdtluzaleznienia Iwona Jackowska Spoétka
jawna

z siedziba w Migedzychodzie (oferta nr 04-21-000024/PSY/04/1/04.1744.007.02/01/1/0404).

Nalezy podkresli¢, ze za kryterium ,,cena” kazdy z oferentéw mogl uzyskaé maksymalnie
3 punkty, przy czym za wskazanie w ofercie ceny oczekiwanej przez zamawiajacego w kwocie
10,35 zi, oferent mogt uzyska¢ 1,5 punktu, a za obnizenie ceny do kwoty 9,31 z1, tj. 0 10 %
w stosunku do ceny oczekiwanej, oferent mdgl uzyskacé lagcznie maksymalne 3 punkty.

Fundacja Bona Labor z siedziba Swiebodzinie przedstawila w swojej ofercie ceng
jednostkowg za punkt w kwocie 10,29 zl, za co otrzymata 1,587 punktow. W ramach
przeprowadzonych negocjacji Fundacja Bona Labor obnizyla swojg ceng¢ jednostkowa
do kwoty 9,31 zi, tj. o 10 % w stosunku do ceny oczekiwanej, za co ostatecznie w ramach
kryterium cena oferent uzyskat tgcznie maksymalne 3 punkty.

Centrum Wsparcia i Terapii Uzaleznien i Wspotuzaleznienia Iwona Jackowska Spotka
jawna z siedzibg w Miedzychodzie przedstawila w swojej ofercie ceng jednostkowa za punkt
w kwocie 9,30 zl, za co otrzymata maksymalne 3 punkty. W ramach przeprowadzonych
negocjacji, oferent nie si¢ obnizyl juz swojej ceny.



Ranking koncowy  postgpowania nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.9901.400.03/01,
przedstawiat sie nastepujaco:

; Laczna
. Liczba it
Kryteria ] liczba
punktow ;
. | punktow
Nazwa Oferenta za kryteria
.. | Komplek . o oceny
Jakos¢ .. | Ciagtos¢ | Inne | Cena pozaceno-
sowosé Dostgpnos¢
we
Fundacja Bona Labor
18,00 0,00 5,00 0,00 0,00 3,00 23,00 26,00
Centrum Wsparcia i
Terapii Uzaleznien i
Wspotuzaleznienia
Iwona Jackowska i 13,00 0,00 7,00 1,00 0,00 3,00 21,00 24,00
Wspolnicy Spotka
Jawna

Rozpatrujac odwotanie wniesione przez Oferenta - Centrum Wsparcia 1 Terapii
Uzaleznien
1 Wspotuzaleznienia [wona Jackowska i Wspolnicy spotka jawna, Organ dokonat szczegdtowej
kontroli obu - nieodrzuconych - ofert, ktore zostaly zlozone w ramach zakonczonego
postepowania konkursowego, zarowno w zakresie obejmujgcym warunki bezwzglednie
wymagane, jak i warunki dodatkowo oceniane (kryteria cenowe i pozacenowe). Wyniki
kontroli ofert zostaly skonfrontowane przez Organ, z oceng dokonang przez Komisje
konkursows. Zdaniem Organu, Komisja konkursowa dokonata prawidlowej oceny kazdej
z tych ofert, w tym w zakresie obejmujgcym warunki dodatkowo oceniane (kryteria cenowe
1 pozacenowe). W tym stanie rzeczy, zarowno ranking otwarcia, jak i1 ranking koncowy
postgpowania konkursowego, zostat prawidlowo sporzadzony przez Komisj¢ konkursowa.

W punkcie 1 zarzutéw odwolania pelnomocnik Odwolujacego si¢ wskazal na, cyt.:
naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. art. 134 ust. 1i 2 u.S.0.z. oraz art. 146 ust. 1i3
us.oz. wzw. z § 3 pkt 4 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia w sprawie szczegélowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej, poprzez bledng jego wykiadnie, a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie
przejawiajqce si¢ w uznaniu, ze oferta wybranego do zawarcia umowy podmiotu wykonujgcego
dzialalnosc leczniczq, a to: Fundacja Bona Labor, ul. Walowa 14¢, 66-200 Swiebodzin, spelnia
kryteria cenowe oraz niecenowe w stopniu uzasadniajgcym uzyskanie przez ten podmiot
w rankingu ofert wyzszej od odwolujgcej oceny predyscynujgcej ten podmiot do zawarcia
umowy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej, podczas gdy odwolujgcej przystuguje uprawnienie
do szczegdlowego zapoznania z uzasadnieniem organu dotyczgcym przyjetych kryteriow i ich
oceny podmiotu wybranego do udzielania swiadczen opieki zdrowotnej na tle analizy
poréwnawczej wobec oferty odwolujgcej.

W ocenie Organu zarzut ten nalezy uzna¢ za nieuzasadniony, bowiem w ramach
niniejszego postepowania administracyjnego Organ dokonal szczegolowej kontroli wszystkich
ofert, ktore zostaly ztozone w ramach zakonczonego postgpowania konkursowego, w tym w
zakresie obejmujgcym warunki dodatkowo oceniane (kryteria cenowe i pozacenowe), a wyniki




tej kontroli jednoznacznie wskazujg, ze Komisja konkursowa dokonata prawidlowej oceny
ofert w zakresie obejmujgcym warunki dodatkowo oceniane (kryterialne). Na marginesie
nalezy wskaza¢, ze Komisja konkursowa nie mogta naruszy¢ - wskazanego przez pelnomocnika
Odwolujacej sie - przepisu art. 146 ust. 3 u.$.0.z., bowiem dotyczy on opracowywania
szczegdlowych warunkéw umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktore to dziatania
sa realizowane przed ogloszeniem postgpowan konkursowych i co oczywiste, nie lezg
w kompetencji komisji konkursowej. Ponadto, Komisja konkursowa nie naruszyla -
wskazanego przez pelnomocnika Odwolujacego - przepisu § 3 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra
Zdrowia w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne;.

Zgodnie z przepisem art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych swiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznal
uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postgpowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielenie swiadczen opieki zdrowotnej, przystugujg srodki odwolawcze
i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 tej ustawy. (1.) Przepis art. 152 ust. I ustawy
z 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych kreuje nie
tylko uprawnienia swiadczeniodawcow do wnoszenia srodkow odwolawczych, ale takze okresla
niezbedne przestanki determinujgce wynik postepowarn odwolawczych jak i wynik
sqdowoadministracyjnej kontroli. Dla wuznania skutecznosci wniesionych Srodkow
odwolawczych konieczne jest bowiem najpierw pozytywne ustalenie, ze w przeprowadzonym
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielenie Swiadczen opieki zdrowotnej zostaly
naruszone zasady tegoz postgpowania, po czym ustalenie, ze naruszenie to spowodowato
uszczerbek w interesie prawnym strony. (2.) Obowigzkiem organu, w ramach procedury
uruchamianej wskutek wniesienia odwolania, o ktérym mowa w art. 154 ustawy z 2004 r.
o0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych jest weryfikacja w
postepowaniu administracyjnym, czy we wczeSniejszej nieadministracyjnej fazie postgpowania
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczev: opieki zdrowotnej nie doznal uszczerbku
interes prawny podmiotu powolujgcego si¢ na naruszenie zasad postepowania. Zakres kontroli
Jjest zatem zwigzany Scisle z pojeciem uszczerbku interesu prawnego, powstalego w wyniku
naruszenia przepisow prawa. (3.) Przepis art. 152 ust. 1 ustawy z 2004 r. o swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych wprowadza dodatkowq przestanke
uszczerbku interesu prawnego uczestnika postgpowania w procedurze zawierania umow
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej. Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika
postepowania dojs¢ moze wowczas, gdy naruszenie zasad postgpowania, ti. konkretnego
przepisu prawa przez podmiot prowadzgcy postgpowania, ma wplyw na oceng mozliwosci
zawarcia umowy o Swiadczenie takich uslug. Oznacza to, Ze konieczne jest stwierdzenie
naruszenia zasad postgpowania, ktdre musi narusza¢ rzeczywiscie istniejgcy interes
Swiadczeniodawcy. [teza wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
20 kwietnia 2011 r., wydanego w sprawie prowadzonej pod sygn. akt: II GSK 474/10].

Celem postepowania, o ktorym mowa w art. 152 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004
r. 0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (tj. Dz.U. z 2008
r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), jest weryfikacja rozstrzygnigcia konkursu pod kqgtem ewentualnego
naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania postgpowania konkursowego, ktore moglo



skutkowa¢ naruszeniem interesu prawnego odwolujgcego sig. Do uszczerbku w interesie
prawnym odwolujgcego sig, wyznaczajgcego zakres kontroli administracyjnej rozstrzygnigcia
konkursowego, moze dojs¢ wowczas, gdy naruszenie zasad postgpowania, tj. konkretnego
przepisu prawa przez podmiot prowadzqcy postgpowanie, ma wplyw na oceng mozliwosci
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen. Oznacza to, ze konieczne jest stwierdzenie naruszenia
zasad postgpowania, ktdre musi naruszac rzeczywiscie istniejgcy interes swiadczeniodawcy, a
posiadanie interesu prawnego zwigzane jest z oceng, czy naruszenie okreslonych zasad
postepowania powoduje to, ze oferent pozbawiony jest mozliwosci zawarcia umowy. [teza
wyroku Naczelnego Sagdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 7 marca 2017 r., wydanego
w sprawie prowadzonej pod sygn. akt: II GSK 1803/15].

Zdaniem Organu, dokonana przez Komisj¢ konkursowa ocena ofert, zostala
przeprowadzona w zakresie okreslonym - zgodnie z przepisem art. 148 ust. 1 ustawy
o S$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, w oparciu
o zasady szczegolowo opisane w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegoétowych kryteriéw wyboru ofert w postgpowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Analiza zlozonych ofert, przygotowanych
rankingdw oraz protokotéw z przeprowadzonych negocjacji, w ocenie Organu wyraznie
wskazuje, ze Komisja konkursowa prowadzac postepowanie nr 04-21-000157/PSY/04/1/04.
9901.400.03/01, nie naruszyta zasady réwnego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcow
ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, jak rowniez
zasady prowadzenia postgpowania w sposob gwarantujacy zachowania uczciwej konkurencji.
Nalezy podkresli¢, ze przejawem zasady rownego traktowania wszystkich swiadczeniodawcow
- jest okre$lona w przepisie art. 146 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze Srodkdéw publicznych delegacja do wydania przez Prezesa Funduszu dokumentu,
okreslajacego przedmiot postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, kryteria oceny ofert oraz warunki wymagane od $wiadczeniodawcow.
Ponadto, zasada réwnego traktowania $§wiadczeniodawcOw przejawia si¢ w stosowaniu takich
samych okreslonych kryteriow oceny ofert, do wszystkich $§wiadczeniodawcoéw biorgcych
udzial w postepowaniu, jak i wymagan, jakie musza by¢ spelnione przez swiadczeniodawcow,
celem zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Naruszeniem tej zasady
byloby stosowanie w danym postepowaniu w stosunku do niektoérych $wiadczeniodawcow -
dodatkowych kryteriow, wzglednie wylaczenie stosowania okre$lonych kryteriow wobec
niektérych $wiadczeniodawcow. Taka sytuacja w badanym postepowaniu nie miala miejsca.
W przeprowadzonym konkursie ofert obowigzywaly te same wymagania w stosunku
do wszystkich biorgcych udzial w konkursie oferentow i tozsame kryteria ocen. Nalezy
podkresli¢, ze zasada rownego traktowania oferentdéw, nie oznacza, ze kazdy z oferentow
powinien otrzymac¢ kontrakt od Narodowego Funduszu Zdrowia.

W zakonczonym postgpowaniu konkursowym, nie naruszono réwniez zasady jawnosci
warunkéw wymaganych od §wiadczeniodawcow, jak rowniez nie dokonano ich zmian w toku
postepowania. Wszelkie dokumenty zwigzane z postgpowaniem udost¢pniane byly oferentom
na takich samych zasadach.

W ogloszeniu o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w trybie konkursu ofert wskazano, ze z Zamawiajgcym zawarta zostanie



tylko jedna umowa - na okres od 1 pazdziernika 2021 roku do 30 czerwca 2024 roku. W ramach
zakonczonego postepowania konkursowego, najwieksza liczbe punktéw rankingujacych
uzyskata Fundacja Bona Labor z siedziba w Swiebodzinie i to ten oferent zostat wskazany
w rozstrzygnieciu, do zawarcia umowy z Zamawiajacym. W wyniku przeprowadzonej kontroli,
Organ stwierdza, ze przedmiotowe rozstrzygnigcie jest prawidtowe.

Reasumujgc w ocenie Organu, Komisja konkursowa prawidlowo porownata wszystkie
oferty, zar6wno w zakresie warunkow bezwzglednie wymaganych, jak i warunkéw dodatkowo
oceniacnych. W konsekwencji, w ramach zakonczonego postepowania konkursowego nie
doszlo do naruszenia zasad tego postgpowania, tj. przepisu prawa, ktoéry miatby wptyw na ocene
mozliwosci zawarcia przez Oferenta - umowy o $wiadczenie ustug medycznych. Zatem, nie
doszlo do naruszenia interesu prawnego Oferenta, w postaci pozbawienia go mozliwosci
zawarcia umowy z Zamawiajagcym. W tym stanie rzeczy, nalezalo orzec - jak w sentenc;ji.

Zgodnie z przepisem art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych niniejsza decyzja jest ostateczna,
a oferentom przystuguje od niej skarga do sagdu administracyjnego.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sqdu
Administracyjnego w Gorzowie Wikp., za posrednictwem Dyrektora Lubuskiego Oddzialu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia 7 siedzibq w Zielonej Gorze przy
ul. Podgornej 9B (dzialajgcego z upowaznienia Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia),
w terminie 30 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji., Wpis od skargi wynosi 200,00 zi
i powinien zosta¢ uiszczony w formie gotowki w kasie Wojewodzkiego Sqdu
Administracyjnego w Gorzowie Wikp. lub w formie przelewu na rachunek bankowy
Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Gorzowie Wikp. Na zasadach okreslonych
w przepisach art. 239 do art. 242 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu
przed sqdami administracyjnymi (tj.: Dz.U. z 2019 r., poz. 2325 ze zm.) strona moze ubiegac
sie o zwolnienie od kosztow sqdowych, a ponadto, na zasadach okreslonych w przepisach art.
243 do art. 262 wskazanej powyiej ustawy strona moZe ubiegaé sie o przyznanie prawa

pomocy.
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